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Annexe n°8 

Table 8 : Associations statistiques entre la variable « âge » et les autres variables du questionnaire 

Variables 

qualitatives   

18-24 ans 

(%) 

25-34 ans 

(%) 

35-49 ans 

(%) 

50-64 ans 

(%) 

≥ 65 ans 

(%) 

p-

valeur 

Total 

 
33 (9.6) 47 (13.7) 

113 

(33.0) 

119 

(34.8) 
30 (8.8) 

 

Sexe Féminin 23 (69.7) 37 (78.7) 71 (62.8) 61 (51.3) 7 (23.3) <0.001 

Masculin 10 (30.3) 10 (21.3) 42 (37.2) 58 (48.7) 23 (76.7) 
 

Niveau d'étude Secondaire 

inférieur 
2 (6.1) 9 (18.8) 9 (7.9) 18 (15.1) 2 (6.7) 

0.042 

Secondaire 

supérieur 
12 (36.4) 12 (25.0) 28 (24.6) 36 (30.3) 12 (40.0) 

 

Bachelier 16 (48.5) 17 (35.4) 54 (47.4) 37 (31.1) 6 (20.0) 
 

Universitaire 3 (9.1) 10 (20.8) 23 (20.2) 28 (23.5) 10 (33.3) 
 

Province 
Liège 31 (93.9) 40 (83.3) 94 (82.5) 

102 

(85.7) 
29 (96.7) 

0.195 

Autre 2 (6.1) 8 (16.7) 20 (17.5) 17 (14.3) 1 (3.3) 
 

Fréquence de 

visionnage sur la 

semaine 

Moins d'une fois 20 (60.6) 31 (64.6) 72 (63.2) 65 (54.6) 11 (36.7) 0.166 

Une à deux fois 9 (27.3) 14 (29.2) 26 (22.8) 31 (26.1) 12 (40.0) 
 

Au moins trois 

fois 
4 (12.1) 3 (6.2) 16 (14.0) 23 (19.3) 7 (23.3) 

 

Confrontation à une 

analyse ADN 
Non, jamais 31 (93.9) 35 (72.9) 88 (77.2) 78 (65.5) 23 (76.7) 0.012 

Oui, hors cadre 

professionnel 
2 (6.1) 9 (18.8) 10 (8.8) 15 (12.6) 1 (3.3) 

 

Oui, dans le 

cadre 

professionnel 

0 (0.0) 4 (8.3) 16 (14.0) 26 (21.8) 6 (20.0) 

 

ADN utilisé pour 

l'identité criminelle 

Pas du tout 

d'accord 
1 (3.0) 2 (4.2) 3 (2.6) 7 (5.9) 0 (0.0) 

0.312 

Pas d'accord 11 (33.3) 19 (39.6) 33 (28.9) 29 (24.4) 6 (20.0) 
 

D'accord 18 (54.5) 25 (52.1) 68 (59.6) 65 (54.6) 18 (60.0) 
 

Tout à fait 

d'accord 
3 (9.1) 2 (4.2) 10 (8.8) 18 (15.1) 6 (20.0) 

 

ADN à privilégier 

par rapport aux 

empreintes  

Pas du tout 

d'accord 
2 (6.1) 4 (8.3) 6 (5.3) 2 (1.7) 2 (6.7) 

0.082 

Pas d'accord 13 (39.4) 19 (39.6) 44 (38.6) 34 (28.6) 5 (16.7) 
 

D'accord 13 (39.4) 21 (43.8) 52 (45.6) 66 (55.5) 14 (46.7) 
 

Tout à fait 

d'accord 
5 (15.2) 4 (8.3) 12 (10.5) 17 (14.3) 9 (30.0) 

 

Avec l'ADN, pas 

d'erreur possible 

Pas du tout 

d'accord 
8 (24.2) 9 (18.8) 17 (14.9) 10 (8.4) 1 (3.3) 

0.013 

Pas d'accord 18 (54.5) 28 (58.3) 45 (39.5) 50 (42.0) 14 (46.7) 
 

D'accord 6 (18.2) 10 (20.8) 43 (37.7) 48 (40.3) 10 (33.3) 
 

Tout à fait 

d'accord 
1 (3.0) 1 (2.1) 9 (7.9) 11 (9.2) 5 (16.7) 

 

Obtention de l'ADN 

en 1 ou 2 heures 

Pas du tout 

d'accord 
11 (33.3) 15 (31.2) 44 (38.6) 50 (42.0) 11 (36.7) 

0.111 

Pas d'accord 15 (45.5) 25 (52.1) 50 (43.9) 54 (45.4) 15 (50.0) 
 

D'accord 4 (12.1) 8 (16.7) 19 (16.7) 14 (11.8) 4 (13.3) 
 

Tout à fait 

d'accord 
3 (9.1) 0 (0.0) 1 (0.9) 1 (0.8) 0 (0.0) 

 

L'ADN, preuve la 

plus crédible 

Pas du tout 

d'accord 
1 (3.0) 7 (14.6) 4 (3.5) 3 (2.5) 2 (6.7) 

0.042 

Pas d'accord 17 (51.5) 11 (22.9) 44 (38.6) 41 (34.5) 7 (23.3) 
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D'accord 13 (39.4) 28 (58.3) 56 (49.1) 63 (52.9) 17 (56.7) 
 

Tout à fait 

d'accord 
2 (6.1) 2 (4.2) 10 (8.8) 12 (10.1) 4 (13.3) 

 

Compréhension du 

système judiciaire 

grâce aux séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
9 (27.3) 12 (25.0) 25 (21.9) 33 (27.7) 4 (13.3) 

0.030 

Pas d'accord 7 (21.2) 25 (52.1) 61 (53.5) 57 (47.9) 20 (66.7) 
 

D'accord 17 (51.5) 10 (20.8) 27 (23.7) 28 (23.5) 5 (16.7) 
 

Tout à fait 

d'accord 
0 (0.0) 1 (2.1) 1 (0.9) 1 (0.8) 1 (3.3) 

 

Compréhension des 

éléments utiles à 

une enquête grâce 

aux séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
3 (9.1) 3 (6.2) 4 (3.5) 8 (6.7) 0 (0.0) 

0.127 

Pas d'accord 7 (21.2) 15 (31.2) 31 (27.2) 33 (27.7) 9 (30.0) 
 

D'accord 23 (69.7) 28 (58.3) 78 (68.4) 73 (61.3) 17 (56.7) 
 

Tout à fait 

d'accord 
0 (0.0) 2 (4.2) 1 (0.9) 5 (4.2) 4 (13.3) 

 

Compréhension de 

la collecte et de 

l'utilisation de 

l'ADN grâce aux 

séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
2 (6.1) 5 (10.4) 4 (3.5) 11 (9.2) 0 (0.0) 

0.395 

Pas d'accord 12 (36.4) 18 (37.5) 37 (32.5) 31 (26.1) 10 (33.3) 
 

D'accord 19 (57.6) 24 (50.0) 70 (61.4) 75 (63.0) 18 (60.0) 
 

Tout à fait 

d'accord 
0 (0.0) 1 (2.1) 3 (2.6) 2 (1.7) 2 (6.7) 

 

Compréhension du 

lien entre preuve et 

condamnation grâce 

aux séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
3 (9.1) 3 (6.2) 7 (6.1) 8 (6.7) 0 (0.0) 

0.133 

Pas d'accord 16 (48.5) 14 (29.2) 31 (27.2) 31 (26.1) 8 (26.7) 
 

D'accord 13 (39.4) 30 (62.5) 71 (62.3) 79 (66.4) 19 (63.3) 
 

Tout à fait 

d'accord 
1 (3.0) 1 (2.1) 5 (4.4) 1 (0.8) 3 (10.0) 

 

Compréhension du 

déroulement d'une 

enquête grâce aux 

séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
4 (12.1) 4 (8.3) 6 (5.3) 13 (10.9) 0 (0.0) 

0.580 

Pas d'accord 12 (36.4) 26 (54.2) 54 (47.4) 48 (40.3) 17 (56.7) 
 

D'accord 16 (48.5) 17 (35.4) 52 (45.6) 56 (47.1) 12 (40.0) 
 

Tout à fait 

d'accord 
1 (3.0) 1 (2.1) 2 (1.8) 2 (1.7) 1 (3.3) 

 

Attentes réalistes 

grâce aux séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
12 (36.4) 14 (29.2) 24 (21.1) 27 (22.7) 2 (6.7) 

0.366 

Pas d'accord 16 (48.5) 22 (45.8) 64 (56.1) 56 (47.1) 19 (63.3) 
 

D'accord 5 (15.2) 12 (25.0) 25 (21.9) 35 (29.4) 9 (30.0) 
 

Tout à fait 

d'accord 
0 (0.0) 0 (0.0) 1 (0.9) 1 (0.8) 0 (0.0) 

 

Compréhension que 

l'ADN est la preuve 

ultime grâce aux 

séries CSI 

Pas du tout 

d'accord 
1 (3.0) 5 (10.4) 3 (2.6) 5 (4.2) 1 (3.3) 

0.120 

Pas d'accord 10 (30.3) 12 (25.0) 41 (36.0) 29 (24.4) 6 (20.0) 
 

D'accord 21 (63.6) 31 (64.6) 61 (53.5) 79 (66.4) 19 (63.3) 
 

Tout à fait 

d'accord 
1 (3.0) 0 (0.0) 9 (7.9) 6 (5.0) 4 (13.3) 

 

Compréhension que 

l'ADN est la preuve 

ultime 

(dichotomisée) 

Pas d'accord 11 (33.3) 17 (35.4) 44 (38.6) 34 (28.6) 7 (23.3) 0.396 

D'accord 22 (66.7) 31 (64.6) 70 (61.4) 85 (71.4) 23 (76.7) 

 

Solidité de la preuve 

ADN 

Plutôt faible 

(≤5) 
22 (66.7) 27 (56.2) 56 (49.1) 53 (44.5) 15 (50.0) 

0.210 

Plutôt forte (>5) 11 (33.3) 21 (43.8) 58 (50.9) 66 (55.5) 15 (50.0) 
 

Episodes visionnés 

par semaine 

(dichotomisée) 

Deux ou moins 25 (75.8) 37 (77.1) 89 (78.1) 89 (74.8) 16 (53.3) 0.091 

Plus de deux 8 (24.2) 11 (22.9) 25 (21.9) 30 (25.2) 14 (46.7)  

 


