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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858-D|  :l-F.[ETAT BELGE, 5PF

! EN CAUSE DE :

DI | Je

RRN

partie Iappelante,

représentée par Maitre L , avocat 3\
F |avocat W
CONTRE :

L’ETATEBELGE, Servie Public Fédéral Finances, BCE 0308.357.

|
Geneérale de la Perception et du Recouvrement,
|

3, ayant son siége social a 1030 BRUXELLES 3, Boulevar

partie intimée,

o | 5 F i
representée par Maitre L , avocat ¢

Vu les feuilles d’audiences des 20.09.2022, 25.04.2023, 23.05

. et de ce jour.

APRES EN AVOIR DELIBE

Vu la requéte du 31 aolt 2022 par laquelle Je
appel dF:.'S jugements rendus les 17 février 2022 et 9 Ju
I'entreprise de Liége, division Verviers .

Vu les conclusions et les dossiers des parties.

Antécédents et objet de I'appel

L'objet du litige et les circonstances de la cause ont
| Fd
par les premiers juges dans le jugement a quo du 17 fév

[ pace

B

01-00003342704~-0002-001Y-01-0%-Y

RE

1

., domicilié :

Poursui
Monsieur le Conseiller du Team Recouvrement Personnes |M

d Albert 11, 33/10

q

co Mafltre L '

in 2022

été co
rier 2022.

159, Administration
Fe et diligence de
orales de VERVIERS

3 rue

.2023, 06.06.2023

Dl interjette
par le tribunal de

rrectement relatés
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858 - [ i1-F. /ETAT BELGE, 5PF

Il suffit de rappeler que :

le 19 décembre 2001, Ji D t son é
SPRL A: (ci-aprés AE) qui devient A
apres AT) le 15 juillet 2011 ; cette société est active
déploiement de réseaux télécoms pour les différents
le territoire belge et dans I'événementiel ;

pouse constituent la
(ci-
dans le domaine du
ppérateurs actifs sur

e |le 15 juillet 2011, J . D et la SPRL A:
‘constituent la’SPRL Al | | . (ci-aprés AEl) qui
|devient E . (ci-aprés El) le 30 |juillet 2020 : cette

'société est active dans I'événementiel et |a onsult
‘télécommunication ;
le 4 octobre 2011, AEl procéde 3 une augmentatio

apport en nature réalisé par AT & concurrence de la so

[ rdce
L S

selon I'appelant, les deux sociétés travaillent de man
cadre de Iactivité de télécommunication : AEl fourni
consultance pour les clients de AT ;
en février 2015, AT conclut un contrat cadr avec
méme négocié un contrat avec |'opérateur PR
Iinstallation de plusieurs antennes pour H!

traitant pour la gestion du projet, la SRL Al

fin 2017 - début 2018, H
contrat-cadre ce qui entraine des difficultés de trésore

o

ance en matiére de

1 de capital par un
mme de 230.000 £ ;
iere étroite dans le
des prestations de
H qui a elle-
; AT est chargée de

|; AT fait appel a un sous-

r

moadifie unilatéralement les conditions du

rie pour AT ;

AEl va se substituer a AT et procéder & une série de paiements au nom de

AT pour plus de 80.000 € ;

au 31 décembre 2018, le bilan de AEI compt bilise u

ne créance de AE}

envers AT de 109.194,85 € (inexistante au 31 décembre 2017); AEl est en

perte de 265.806,48 £ ;
le 19 novembre 2019, une procédure en ré rganis
ouverte au nom de AT; celleci a pour| effet
recouvrement des créances sursitaires ;
le 9 juillet 2020, le tribunal de l'entreprise de Lié
homologue le plan de réorganisation judiciaire de| A
remise de ses dettes & concurrence de 80 % et le paie
20 % sur une période de cing ans ;

ation judiciaire est
de suspendre le

e, division Liege,
T qui prévoit une
2ment du solde de

le 11 aolt 2020, le receveur du Team Recouvrement Personnes Morales

de Verviers 3 adresse 3 Ji D Lun avert

ssement préalable

qui cite 'article 93undecies C, paragraphe 5, du Code TVA et par lequel il
I'informe que El est redevable de dettes TVA 3 oncurrence de 35.926,06

€, en principal, intéréts et frais arrétés i la date du 20

somme concerne deux comptes spéciaux établis pour

aodt 2020 ; cette
es périodes du 30

-

ao(t 2019 au 30 novembre 2019 pour le premier et du 30 hovembre 2019

au 29 février 2020 pour le second ;

01-00003342704-0003-0014~-0%-01-Y
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
ZDZZ/RGIISSB -DI i J-F. /ETAT BELGE, SPF

® |le 21 septembre 2020, le tribunal de I'entreprise de |Liége, division Liege
prononce la faillite sur aveu de El ;
o |le 12 avril 2021, l'intimé cité I'appelant devant le tribunal de I'entreprise
de Liege, division Verviers: il postule Isa condamnation au paiement
solidaire des dettes de El sur pied des articles 93undecies, C, du Code TVA
‘et 51 du Code du recouvrement amiable et forcé des créances fiscales et
non fiscales (en abrégé ci-aprés CRAF), soit un/montant de 55.514,41 € en
principal, intéréts et frais arrétés au 21 février 2021, a majorer des
intéréts jusqu’au complet paiement ; la réclamation concerne a présent
trois comptes spéciaux, soit les deux précédents plus un cbmpte spécial
pour la période du 30 avril 2020 au 31 juillet 2020 ; il demande
subsidiairement la condamnation de I'appelant au paiement du méme
montant sur pied de I'article 1382 du Code civil et, en toute hypothése, sa
condamnation aux dépens ;
e ['appelant demande au tribunal de dire I'action de l'intimé irrecevable ou
a tout le moins non fondée ; & titre subsidiaire d’exclure du montant de la
condamnation le montant percu par lintimé eh provenance de la
curatelle de El et de lui octroyer le bénéfice du sursis pour ce qui
concerne I'amende et les accroissements ; il |liquide| ses dépens a une
indemnité de procédure de 3.250 €.

Le jugement du 17 février 2022 dit la demande recevable et avant dire droit
plus avant, ordonne la réouverture des débats afin que les parties déposent les
pieces utiles quant a la situation financiére de El entre 2019 et sa faillite, ainsi
que les conventions évoquées et les éiéments relatifs|3 la fixation de la date de
cessation de paiement.

Le jugement du 9 juin 2022 fait droit aux prétentions de I'intimé.

L'appelant sollicite la réformation des deux jugements ; le premier en ce qu’il
dit pour droit la demande de I'intimé recevable ; le second en ce qu'il dit pour
droit la demande recevable et fondée! et en ce qu'il condamne I'appelant & payer
un montant en principal de 55.514,41 €; par conséquent dire pour droit que
I'action de I'intimé est irrecevable sinon non fondée. Subsidiairement, il demande
de limiter ex aequo et bono le montant de la condamnation. I postule la
condamnation de l'intimé aux dépens des deux instances liquidés a deux
indemnités de procédure de 3.750 € chacune.

L'intimé conclut a la confirmation du jugement dans toutes ses dispositions.
Il liquide ses dépens d’appel & une indemnité de procédure de 3.250 €.

1 Sic.

— Page 4
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/B58-D  :il-F. /ETAT BELGE, SPF

Discussion

Recevabilité

L'action de I'intimé est fondée sur les articles 934
52 du CRAF.

Il'a été jugé a bon droit que « La responsabilite
Iarticle 442quater, § 1%, du Code des impéts sur
précompte professionnel dii par les sociétés et ce
implique que ce dirigeant est de plein droit solida
précompte professionnel dii par la société ou par la .
commis une faute dans la gestion de la société ou de
contribué au manquement & [obligation de paiem
personne morale; la demande du fisc dirigée contre le

D

indecie!

les rev
rtaines
irement tenu de payer le

5, C, du Code TVA et

des dirigeants prévue par
enus 19927 pour le

personnes morales

| .
ersonnie morale lorsqu’il a

la personne morale ayant

)ent par la société ou la

dit dirigeant sur la base de

cette disposition ne constitue pas une action en res

ponsabilité tendant & une

indemnisation »*

Les considérations de I'appelant sur I'action pau
curateur sont des lors sans objet.

La cour de céans a jugé par ailleurs que « La faillite
la TVA ne fait pas obstacle & la poursuite du dirigear
pour autant que la société soit déja en défaut de paie
de la faillite et que le dirigeant ait déja recu la notif]
l'article 93undecies C, paragraphe 5, précité, ce qui est

Enfin, selon les travaux préparatoires de |la loi-pro
ayant instauré |'article 442quater dans le CIR et |'articl
de la TVA : « Pour ce qui est de la question de M. Vise
présomption de faute prévue & Iarticle 442quater,
secrétaire d’Etat indigue que l'objectif de la dispositior
lever toute forme de responsabilité lorsque la société d
une faute, tombe en faillite. Toutefois, techniquement
récupération du fisc puisse s’exercer & I'égard du déb
conditions, & savoir I'absence de paiement ou la constat
et 'envoi d’une lettre recommandeée, existent avant le

faillite. Si la procédure de concordat judiciaire ou de b
tribunal de commerce, les dispositions légales en la mati

Ligge (7™ ch.), 10 mars 2020, 2019/RG/215, inédit.

Sy Lbh W

finances et|du budget, Doc. Parl., 2517/0 12, p. 20.

[ eder

01-0D0003342704-0005-0024-01-01-Y4

jienne*

Disposition similaire a I’article 93undecies, C, du Code TVA e
Cass., 19 septembre 2014, n® F-20140919-13 (F.12.0206.N),
Article X.114 du Code de droit économique, anciennement arti

Ch., sess. 2005-2006, Projet de loi-programme, Rapport fait au

et le monopole du

ocieté redevable de

de la s|

it en paiement de la TVA,
ment a

u jour du prononcé

jcation |p.r'éra':’arbfe prévue a
W il N

bien le cas en ['espéce »°,

gramm| du 20 juillet 2006
e 93undecies dans le Code

2ur relative & I'absence de

§ 3, nouveau, CIR 92, le
1 n'est

bssure’ment pas de

un diri |eam‘ qui @ commis
pour que lg tentative de
iteur,| il faut que les deux
tation d'éléments de faute
Jjour de la déclaration de
aillite est entamée par le

ére s'appliquent. »°.

t & Iarticle 51 du CRAF.
ww.juridat. be, 1a cour souligne.
cle 20 de la loi sur les faillite.

nom de la commission des

.
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/B58-D i I-F. /ETAT BELGE, SPF

En l'espece, les dettes de TVA litigieuses sont relati\ﬁes a trois comptes
- spéciaux établis pour les périodes du 30 aoiit 2019 au 30 novembre 2019, du 30
novembre 2019 au 29 février 2020 et du 30 avril 2020 au 31 juillet 2020.

Il est rappelé que lorsqu’il n’est pas satisfait dans les délais a I'obligation de
dépét (de la déclaration périodique et/ou au paiement de la TVA due’,
Fadministration de la TVA procéde 3 la cléture du compte courant TVA et 3
I'établissement d’un « compte spécial ». De maniére généralé, un compte spécial
est établi environ un mois et demi apres |'expiration du| délai de dépét de la

déclaration périodique ou de la date d’échéance pour e paiement.

Il est constant que les comptes spéciaux concernent les 3™ et 4%me
trimestres 2019 et le 1*" trimestre 2020.

La loi du 26 novembre 2018 a modifié le Code de |a TVA afin de remplacer les
contraintes administratives TVA individuelles par un titre exécutoire a caractére
général, un « registre de perception et recouvrement » d’application depuis le 1%
avril 2019.

L'article 138, 5°, du CRAF précise que :

« La présente loi n'est pas applicable :
[...)

5° aux créances fiscales et non fiscales reprises dans un réle, up réle spécial ou un
registre de perception et recouvrement rendus exécutoires avant la date de son
entrée en vigueur »® le 1¥ janvier 2020.

La dette TVA relative au 3°™ trimestre 2019 a é&té reprise au registre le 17
février 2020 et rendue exécutoire le 20 février 2020°; la dette TVA relative au
4%™ trimestre 2019 a été reprise au registre le 29 juin 2020 et|rendue exécutoire
le 1% juillet 2020™; la dette TVA relative au 1°" trim estre 2020 a été rendue
exécutoire le 12 novembre 2020

Par conséquent, I'article 51 du CRAF est d’application pour les trois dettes
TVA.

Le texte de l'article 138, 5°, du CRAF est clair| et il n'y a pas lieu de
I'interpréter, de surcroit & la lumiére d’une jurisprudence |ancienne relative 3
I'entrée en vigueur de I'article 93undecies, C, du Code TVA.

7 Atrticle 18, paragraphe 1%, A.R. n° 1 du 29 décembre 1992 relatif aux mesures tenant A assurer
le paiement de la TVA et article 53, paragraphe 1%, 3°, Code TVA.

8  Lacour souligne.

9  Piécell2 de l'intimé.

10 Piéce 13 de l'intimé.

11 Piéce 14 de l'intimé.

' — Page 6
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Cour d‘appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858-D  EL.F. [ETAT BELGE, SPF

L'appelant ne peut étre suivi lorsqu’il soutient que Iaction de I'intimé serait
irrecevable parce que "avertissement préalable du 11 aolt 2020 est démuni de

base légale.

Il est vrai que cet avertissement préalable se référe 3 I'article 93undecies, C,

paragraphe 5, du Code TVA dont le texte est reproduit et est ¢

édigé comme suit :

«§ 5. L'action judiciaire contre les dirigeants responsables n'est recevable

qu'a l'expiration d'un délai d'un mois & dater d'un avertisser
receveur par lettre recommandeée a lg poste invitant le destin

ment adressé par Je
ataire d prendre les

mesures nécessaires pour remédier au manquement ou pour démontrer que celui-

ci n'est pas imputable & une faute commise par eux ».

L'article 51 du CRAF dispose :

« § 5. L'action judiciaire contre les dirigeants responsables n
l'expiration d'un délai d'un mois & dater d'un avertisseme
receveur par envoi recommandé invitant le destinataire & p

'est recevable qu'a
nt adressé par e
rendre les mesures

nécessajres pour remédier au manquement ou pour dé
pas imputable ¢ une faute commise par eux »,

montrer que celui-ci n'est

Force est de constater que cette derniére disposition est identique a I'article
93undecies, C, paragraphe 5, du Code TVA.

Ni une ni l'autre n'exige que la référence Iégal figure |a peine de nullité
dans I'avertissement préalable., || est uniquement requis que les dirigeants soient
invités « @ prendre les mesures nécessaires pour remédier au manquement ou
pour démontrer que celui-ci n'est pas imputable & une faute commise par eux »,

De surcrofit, I'absence de mention ou de référence a cette disposition ne
cause aucun grief a I'appelant.

Il est rappelé que cette disposition est congue comme « un mécanisme
préventif en vertu duquel ['administration & | bligation de prévenir
préalablement le ou les dirigeants dont elle entend engager la responsabilité.

Ce mécanisme a pour objectif d'instaurer une concertation préalable entre les
dirigeants dont la responsabilité est susceptible d'étre engagée et le receveur
compétent en vue de permettre & ces dirigeants | de s'expliquer sur les
circonstances du manquement constaté, soit, pour établir que le \non paiement est
imputable & des circonstances étrangéres et qu'ils n'ont commis aucune faute,
soit, pour veiller ¢ ce que la société (...) remédie & I'absence de paiement.

C'est dans ce cadre que pourrait étre conclu, le cas échéant, un plan de reglement
échelonné de la dette fiscale. Ce mécanisme constitue une condition préalable

1

Page 7
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Cour d’appel de Lidge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858-D  :l-F. /ETAT BELGE, SPF

obligatoire & I'action en responsabilité visée & | ‘article|(93und
la TVA).

En effet, I'action engagée & I'encontre d'un ou plusieurs
recevable qu'autant qu'a tout Je moins, ces dirigeants aie
avertissement adressé conformément au § 5 de la disposition |

Il slagit donc d'instaurer un dialogue entre le dirigeant da
est susceptible d'étre engagée et le receveur compétent, en
ce dirigeant d'éviter la poursuite de Ia procédure |3 son
paiement de la TVA peut étre justifié en raison des circa
d'apurement de la dette peut étre négocié.

Cest dés lors & raison que le Iégislateur | a san
d'avertissement préalable par I'irrecevabilité de I'action |di
dirigeant a qui on n'a pas laissé le droit de se justifier avan
cette action qui met en cause sa responsabilité personnelle.

En ['espéce, le conseil de I'appelant a répondu au r

Recouvrement Personnes Morales de Verviers 3 par un courri

ecies, C, du Code de

dirigeants ne serg

nt fait 'objet d'un
brojetée. »2,

nt la responsabilité

vue de permettre 3

encontre. Le non-

nstances. Un plan

ctionné |'absence
ligentée contre le
t I'intentement de

eceveur du Team
er circonstancié de

quatre pages qui ne laisse planer aucun doute sur le fait que les tenants et

aboutissants de la procédure mise en ceuvre par |'averti
étaient parfaitement compris.

L'avertissement préalable du 11 aolt 2020 mentionne le
comptes spéciaux relatifs aux 3°™ et 4°™ trimestres 2019.

| p
ssement préalable

s articles des deux
La création de ces

comptes spéciaux a été notifiée 3 El par courrier recommand
Farticle 8 de FAR. n° 24 du 29 décembre 1993,

conseil au Team Recouvrement Personnes Morales de Vervie
lors que ces aspects ne sont nullement abordés.

Il est exact que I'avertissement préalable du 11 ao
le compte spécial relatif au 1% trimestre 2020.

Toutefois, il n'est pas requis que I'avertissement préa
obligatoirement la totalité des dettes TVA pour lesquels le re

L'apﬂ
parfaitement informé de la nature des dettes TVA reprises da
préalable et de leur caractére exigible. Le courrier du 1 septe

t 2020

€ conformément 3
elant était donc
|ns I'avertissement

bre 2020 de son

rs 3 en atteste dés

ne mentionne pas

lable mentionne
couvrement sera

poursuivi|ultérieurement & charge du dirigeant responsable, dés lors que selon le

paragraphe 1*" de Iarticle 51 du CRAF, ce recouvrement |est au

ne serait-ce qu'un seul manquement 3 I'obligation de paiemer

intéréts ou des frais accessoires.

12 Travaux préparatoires de la loi
2006, n° 2517/2, p. 6.

-programme du 20 juillet 2006, Doc,

oo 3
orisé des qu'il y a,

it de [a taxe, des

t

Farl., ch., sess., 2005-

[ race

[E] R
5
=i
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Cour d’appel de Lidge, 7Tb Ch., 20-06-2023
2022/RG/858 - D| ‘J-F. JETAT BELGE, SPF

Fondement ﬁ[

Dispositions applicables

Selon I'article 51 du CRAF :

«§ 1. En cas de manquement, par une société (...), a\son obljgation de paiement
du précompte professionnel ou de lg taxe sur la valeur njoutée en sa qualité
d'assujetti, le ou les dirigeants de la société ou de lg personne morale chargés de
la ggstion Journaliére de la société ou de la personne| morale sont solidairement
responsables du paiement du précompte professionnel ou de la taxe sur lq valeur
ajoutée si le manquement est imputable & une faute qu sens|de I'article 1382 du

Code civil, qu'ils ont commise dans la gestion de la société| ou de la personne
morale.

()

§ 2. Le non-paiement répété par la société (...) du précompte professionnel ou de
la taxe sur la valeur ajoutée, est, sauf preuve du contrajre, présumé résulter d'une
faute visée au paragraphe 1¢, alinég 1,

Par inobservation répétée de | ‘obligation de paiement qu sens du présent article,
on entend :
1° en matiére de précompte professionnel, le défaut de paiement d'au moins soft
trois, soit deux dettes échues au cours d'une période d'un an selon qu'il s'agit
respectivement d'un redevable mensuel du précompte (ou d'un redevable
trimestriel du précompte ;
2° en matiére de taxe sur la valeur ajoutée, le défaut de paiemflznt d'au moins soit
-trois, soit deux dettes exigibles au cours d'une période d'un an selon qu'il s'agit
respectivement d'un assujetti tenu au dépdt de déclarations mensuelles ou d'un
assujetti tenu au dépét de déclarations trimestrielles a lg taxe sur lo valeur
gjoutée,

§ 3.1l n'y a pas présomption de faute au sens du $§ 2, alinég 1|"”, lorsque le non-
paiement provient de difficultés financieres qui ont donné lieu & I'ouverture de la

procédure de réorganisation Jjudiciaire, de faillite ou de dissolution Jjudiciaire.

§ 4. La responsabilité solidaire des dirigeants de la société |(...) ne peut étre
engagée que pour le paiement, en principal, intéréts de retard et accessoires, des
dettes de précompte professionnel ou de taxe sur la valeur ajoutée.

§ 5. L'action judiciaire contre les dirigeants responsables n'est recevable qu'a

I'expiration d'un délai d'un mois & dater d'un avertissement adressé par le

receveur par envoi recommandé invitant le destinataire & prendre les mesures
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Cour d'appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858 - D J-F. [ETAT BELGE, SPF

nécessaires pour remédier au manquement ou pour démontrer que celui-ci n'est T

pas imputable & une faute commise par eux.
) 9,

| Présomption réfragable de responsabilité

Le paragraphe 2 de cette disposition prévoit une présomption réfragable de
responsabilité dans le chef du dirigeant en cas de non-paiement répété de la TVA,
c'est a dire, pour les déclarations trimestrielles, lorsqu’il y a |v:iéfaut de paiement
d'au moins deux dettes exigibles au cours d'une période d'un an.

En I'espéce, la dette TVA relative au Sf’me trimestre 2019 était exigible 3 la
date du 20 octobre 2019, celle relative au 42™ trimest re 2019 au 20 janvier 2020

et celle relative au 1% trimestre 2020 au 20 avril 2020,

Larticle 51, paragraphe 2, alinéa 2, 2°, du CRAF reprend une disposition en
tous pojnts similaires a celle qui figurait a I'article 93undecies, C, paragraphe 2, du

Code TVA.

L'article 51, paragraphe 2, alinéa 2, 2°, du CRAF n’exige pas que le défaut de

paiement concerne uniquement des dettes ‘exigibles a
que |a période d’un an prenne cours a cette date.

A suivre la thése de I'appelant, il y aurait lieu en qu

le compteur a zéro » au 1% janvier 2020. Telle n’est Pas la volonté du législateur

qui, faut-il le rappeler, était d’harmoniser et ratior

recouvrement des différentes dettes fiscales au sein d’un seul Code et non de

faire table rase du passé®,

Par conséquent, la présomption prévue a Varticle 5
2°, du CRAF est d’application pour les trois dettes TVA.

Exception a la présomption de responsabilit

partir|1% janvier 2020 ni
elque sorte de « remettre
aliser les procédures de
1, paragraphe 2, alinéa 2,

renversement de Ia

5
présomption de responsabilité et faute de l'appelant

Selon larticle 51, paragraphe 3, du CRAF, la préso
prévue au paragraphe 2 ne trouve pas a s’appliquer
provient | de difficultés financiéres qui ont donné |

procédure de réorganisation judiciaire, de faillite ou de dissolution judiciaire.

C'est a I'appelant qu'il incombe de rapporter cette p

13 Doc. 54/3625, Chambre, sess. 2018-2019, p. 3.
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eu a l'ouverture de la
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858 - D .J-F. [ETAT BELGE, SPF

A défaut, |'appelant doit renverser cette présomption en
non-palement répété ne présente pas un caractere |fautif
résulte de circonstances exclusives de toute faute de gestion ¢
tout gérant honnéte, prudent et diligent placé dans les mémes

)

La responsabilité solidaire du gérant étant de |nature
I'¢quivalence des conditions s'applique. En d'autres termes,
répété de la TVA a plusieurs causes, dont la faute du érant, (
pas a sa responsabilité.

Pour revendiquer valablement I'application de Iarticle 51
CRAF, I'appelant doit démontrer que le non-paiement des dett
20 octobre 2019, 20 janvier 2020 et 20 avril 2020 prov
financiéres concomitantes qui 'ont conduit a faire aveu de f
septembre 2020.

L'appelant expose que les activités des sociétés

dépendantes les unes des autres et que suite aux difficultés

avec son client HUAWEI, El a payé des fournisseurs et prest
compte de cette derniére. Leur non-paiement aurait entrainé

L

démontrant que ce
ans son chef, qu'il

ot qu'il a agi comme
5 circonstances.

civile, la régle de
si le non-paiement
elui-ci n'échappera

|, paragraphe 3, du
es TVA exigibles au
ient de difficultés
aillite pour El le 11

T sont étroitement

‘encontrées par AT
ataires de AT pour
‘arrét des activités

de AT, voire sa faillite, et par voie de conséquence, un tarissement de la source

des revenus de El, laquelle était déja dans une situation dif

décembre 2018, elle comptabilisait une perte de 265.806 £
272.032 € au 31 décembre 2017).

Ces paiements sont intervenus principalement durant I’

donné lieu a la création d’un compte courant envers AT de 1

décembre 2018.

Entretemps, El a également remboursé le compte courant

vis de AT qui s’élevait & 83.094,81 € au 31 décembre 2017.

C'est donc un effort de presque 200.000 € que |El a fa

asséchant d’autant ses moyens financiers.

Au 31 décembre 2018, El comptabilisait des fonds p

concurrence de 15.806,48 €%,

ficile puisqu’au 31
(elle était déja de

nnée 2018 et ont
09.194,85 £ au 31

d

qu’elle avait vis-a-

it vis-a-vis de AT,

ropres négatifs a

AT a été contrainte d’introduire une procédure d

réorga

nisation judiciaire

ouverte par jugement du 19 novembre 2019, celle-ci bénéficiant d’'un sursis

jusgu’au 19 juillet 2020.

14  IIs étaient déja négatifs & concurrence de 22.022,96 € an 31 décembre 20

I Pace

|

01-00003342704-0011-0014%-0%-0L%-Y4
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/_858-DI .J-F. [ETAT BELGE, SPF

El, au méme titre que les autres créanciers sursitaires, na pas pu poursuivre
I'exécytion de sa créance vis-a-vis de AT qui s’élevait alors a 82.982 £. AT a
présenté un plan prévoyant un abattement de 80 %|du montant en principal, a
I'exclusion des accessoires et e réglement du solde|en cing ans. Ce plan a été
homologué & ['unanimité des créanciers le 9 juillet 2020. Depuis, la situation de
AT s’est fortement améliorée puisqu’elle a renouél avec les bénéfices au 31
décembre 2020 (375.918 € de bénéfice d’exploitatjon au (31 décembre 2020
contre une perte d’exploitation de 352.604 € au 31 décembre 2019).

Entre-temps, en mars 2020, El aurait perdu toute forme de revenus, ses deux
derniers consultants ayant décidé de prester directement au bénéfice de
I'opérateur télécom.

Avec la survenance de la crise du Covid 19, El,| dont les activités dans le
secteur télécom représentaient 99 % en 2018 et 100 % en 2019 n’a pas pu se
réorienter vers I'événementiel qui était son secteur d’a ctivité originaire.

Le chiffre d'affaires de El est passé de 598.389 € pour un bénéfice de 7.083
en 2018 3 442.513 € avec une perte comptable de 19.445 € en 2019.

Certes, les circonstances évoquées par I'appelant sont regrettables et celui-ci
n'a pas eu nécessairement la maitrise de la totalité de ¢es événements.

Mais I'appelant feint d'ignorer que El a facturé la TVA qui a fait 'objet des
trois comptes spéciaux et que celle-ci lui a été payée par ses clients fin 2019 —
début 2020. Il n’est nulle part soutenu que ceux-ci aurajent fait défaut.

Lorsque €l a regu les paiements de ses clients, ceux-ci comprenaient la TVA
grevant les sommes facturées qui ne constitue pas des fonds dont El pouvait
disposer librement, mais une taxe qu'elle percevait pour compte de I'ETAT BELGE
et qu'elle était Iégalement tenue de lui rétrocéder.

L'appelant a utilisé cette TVA comme source de financement des activités de
El, lesquelles n’ont jamais été rentables™, la société acdumulant les pertes depuis
sa création, s’octroyant en guelque sorte un crédit artificiel qu’elle n’aurait pas
pu obtenir sur le marché du crédit, au détriment de "ETAT BELGE.

Par conséquent, c'est en raison de ce choix opéré par |'appelant et non des
difficultés financiéres qui conduiront El 3 sa faillite un lans plus tard qu'il y a eu
non-paiement de la TVA ayant fait ['objet des trois comptes spéciaux.

Non seulement ['appelant échoue & démontrer qulil est dans les conditions
d’application de I'article 51, paragraphe 3, du CRAF, mais aussi & renverser la
présomption de responsabilité prévue a Iarticle 51, paragraphe 2, alinéa 2, 2°,

15 A Texception de ’année 2017,

Page 12
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Cour d’appel de Lidge, 7b Ch., 20-06-2023
2022/RG/858- D {J-F. [ETAT BELGE, SPF

dudit Code. Il est établi que celui-ci a commis une faute que ril'aurait pas commise
un dirigeant honnéte, prudent et diligent placé dans les mémes circonstance et

sans laquelle le non-paiement de la TVA ne se serait pas prodluit.

Il n’existait alors aucun « état de nécessité »16 qui justifiait que celui-ci puisse
délibérément violer les obligations de la société en matigre de TVA et les siennes
en tant que gérant de celle-ci.

L'action de I'intimé étant poursuivie sur pied de I'article 51 du CRAF, il n'y a
pas lieu de «tempérer la condamnation (..)en équité »1|7 ou de limiter le
montant de la condamnation ex agequo et bono. La jurisprudence citée par
I'appelant a I'appui de cette demande concerne l'application de I'article XX.225
du Code de droit économique et non de I'article 51 d CRAF, ou précédemment
des articles 93undecies, C, du Code TVA et 442quater du C.1.R.92.

Il nfy a pas lieu non plus de limiter la condamnation de I'appelant pour tenir
compte|du fait que El devrait récupérer 20 % de sa créance vis-3-vis de AT dans le
cadre de I'exécution du plan homologué par le tribunal de I'entreprise le 9 juillet
2020.

L'appelant est solidairement responsable du pajement de la TVA. Cette
solidarité signifie que I'intégralité de Ia créance de ['intimé peut-&tre réclamée 3

I'un ou lfautre des redevables.

Au vu de I'ensemble des éléments retenus par la cour, il ny a pas lieu d’avoir
€gard aux autres moyens développés par les parties.

PAR CES MOTIFS,

Vu l'article 24 de Ia loi du 15 juin 1935,
LA COUR statuant contradictoirement £
Recoit 'appel ;

Confirme le jugement entrepris ;

16 Selon les termes de l'appelant.
17 Conclusions de I'appelant, page 35 qui cite I’arrét de la cour de céans du 7 novembre 2013
(J.T., 2014, p.61) en matitre de responsabilité des dirigeants en cas de faute grave et caractérisée
ayant contribué a la faillite de la société (article XX.225 du Code de droit économique).
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Cour d’appel de Li¢ge, 7b Ch., 20-06-2023
ZOZZIRG/BS_B -D J-F. [ETAT BELGE, SPF

Condamne | _ D aux dépens d’z
BELGE, SPF FINANCES, a 4.150 €, en ce compris le di
requéte d’appel, soit 400 € ;

Lui délaisse ses propres dépens.

Ainsi jugé et délibéré par la SEPTIEME chambre B de |3
siégeait le conseiller Thierry LAMBERT faisant fonction

en audience publique du 20 juin 2023 par le cons
président Thierry LAMBERT, avec I'assistance du
SCHUMACKER.

A

Th. LAMBERT

rPAGE 01-00003342704-0014~-0014-01-D1-Y
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appel i
roit de

Q1™
C L
/F - o2

e e e

quidés pour I'ETAT
mise au réle de sa

cour d'appel de Ligge, ol
de président et prononcé
eiller faisant fonction de
greffier Marie-Christine

ﬂ.-m. SCHUMACKER
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Cour d’appel de Liége, 7b Ch., 27-03-2020

2019/RG/215 - CRA ! JETAT BELGE SPF n°® d’ordre : -BBS
EN CAUSE DE :
o _\ R ,néle. , domicilié| a 4| :,
partie Lppela'nte,
représenté par Maitre Sime o .. Slave o] , rue
|
CONTRE :

L’ETAT BELGE, représenté par le Ministre des Finances, poulrsuites et diligences
du Team recouvrement de Liége 1 dont les bureaux spnt sis a 4000 Liége, rue de
Fragnée, 2, boite 192

partie intimée,

représenté par Maitre Ft , avocat a :

i

Vu les|feuilles d’audiences des 12.03.2019, 11.02.2019, 10.03.2019, 17.03.2019
et de ce jour.

APRES EN AVOIR DELIBERE :

Vu|la requéte du 21 février 2019 par laguelle R tiZF interjette
appel du jugement rendu le 15 octobre 2018 par le tribunal de commerce de
Liege, division Liége.

Vu les conclusions et les dossiers des parties.

Antécédents et objet de |'appel

L'objet du litige et les circonstances de la cause ont été correctement relatés
par les premiers juges dans la décision entreprise qui a dit que l'appelant était
solidairement responsable du non-paiement de la TVA |et du précompte

- Page 2
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Cour d’appel de Lidee, 7b Ch., 27-03-2020

2019/RG/215 - CF t/ETAT BELGE SPF n® d'ordre :’2) .])Kc

professionnel dus par la SA Al ' en faillite, dont il était I'administrateur
délégué et I'a condamné a payer 2 I'intimé les sommes de -
e 155.714,23 €, 3 titre de TVA, intéréts et fra is, 2| majorer des intéréts
conformément a l'article 91 du Code de la TVA (en abrégé ci-aprés CTVA) ;

e 12.490,64 €, a titre de précompte professionnel, et intléréts, a majorer des

. . A § ]
intéréts conformément & I'article 414 du Code des imp&ts sur les revenus

1992 (en abrégé ci-aprés CIR92) ;

ainsi qu'aux dépens non liquidés.

R ‘ CF sollicite la réformation de cette décision, la demande de
I'ETAT BELGE, SPF FINANCES, devant étre déclarée irrecevable ou 3 tout le moins
non fondée en ce qui concerne la TVA et non fondée en ce qui concerne le
précompte professionnel.

Il liguide ses dépens a la somme de 12.020 €| soit deux indemnités de
procédure de 6.000 € et la contribution forfaitaire au fonds budgétaire pour

I'aide juridique de deuxiéme ligne, soit 20 €.

L'ETAT BELGE, SPF FINANCES, demande de statuer ce que|de droit quant 3 Ia
recevabilité de I'appel et conclut a la confirmation du jugement a quo.

Il liquide ses dépens a 12.244,01 £, dont deux indemnités de procédure de
6.000 £,

A titre subsidiaire, s'il devait étre fait droit & I'appel de Rc . Ct Ll

sollicite la compensation des dépens ou, a tout le|moins, la réduction des
indemnités de procédure au minimum de 1.200 € par instance.

Discussion

Recevabilité de I'appel

Le jugement a quo a été signifié a I'appelant le 21 janvier 2019.

La requéte d'appel de R e "a été recue au greffe le 21 février
2019.

Celui-ci a intérét et qualité pour interjeter appel.

Son appel est recevable.
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Cour d’ap_pel de Li¢ge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/215 - t/ETAT BELGE SPF

Recevabilité de la demande fondée sur I'artigl

o doris: L5
|

de la TVA

L'appelant conteste la recevabilité de la dem
93undecies, C, CTVA au motif qu'il n'aurait pas recy
prévu par le paragraphe 5 de cette disposition.

L'avertissement daté du 1* ao(t 2017 aurait été ac
du 2 ao(it 2017 « '», Nn° 2 Ee
1

L'intimé précise que les deux avertissements étaje
enveloppe ce qui est plausible dés lors qu'ils ont été re
méme service et signés par la méme personne et qu'i
destinataire.

La conviction de la cour se fonde également sur le
été soulevé par l'appelant devant les premiers juge
dossier de I'intimé contenant I'avertissement litigieux.

Lintimé produit la preuve du dépdt de I'
avertissements préalables prévus par I'article 93undeci
et par 'article 442quater, paragraphe 5, CIR92™.

S'il est exact que I'adresse mentionnée sur I'aver
TVA contient une erreur matérielle en ce qu'il est indigq
non « rue des Fourches »%, il n'en demeure pas moins a
dans la fenétre de I'enveloppe contenant les avertisser
sur le récépissé de I'envoi recommandé est correcteme
Fourches »°,

D'apres le suivi de I'envoi recommandé®, le courri

étre remis a son destinataire le 3 aolt 2017. Celui-ci ne
d'enlevement dans le délai de 15 jours qui lui était imp

expéditeur le 19 aodit 2017.
Il n'est nullement fait état dans le suivi de I'envoi r
livraison a son destinataire aurait été rendue impossib

d'adresse.

Le moyen est dés lors non fondé.

Pigce 7bis de ['intimé.
Piéce 7/3 de l'intimé.

Piéce 7bis de l'intimé.
Piéce Tter de I'intimé.

B VSIS R

0L-00001LD7243-0004-0009-01~01-Y4

[ pace

N

L hon «t_._

eNvoi
es, C, paragraphe 5, CTVA

e 93undecies, C, du Code
|

ande fbndée sur |'article

s 3
I'avertilssement préalable

dressé par bli recommandé

|
»
|

ht contenus dans la méme
2digés le méme jour par le

s sont adressés au méme
|

fait que ce moyen n'a pas

s alors|qu'il disposait du

recommandé des

tissement en matiére de
ué « rue des Fouches » et
ue I'adresse apparaissant
ments qui figure en copie
nt libellée, soit « rue des

er de l'intimé n'a pas pu
> ['a pas réclamé au point
arti. Il a fait retour a son

ecommandé de ce que la
e en raison d'une erreur
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Cour d’appel de Lidge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/215 - t/ETAT BELGE SPF

n® d'ordre ; ’-)_')))?

Fondement de la demande de l'intimé en ce

L'appelant soutient que la présomption prévue
paragraphe 2, CTVA est inapplicable en I'espéce ca
TVA ne vise qu'une seule dette.

(-

L'article 93undecies, C, du Code de la TVA qui disp
« § ler. En cas de manquement, par une société (...), g
de la taxe, des intéréts ou des frais accessoires, Ie oy
ou de la personne morale chargés de la gestion journ
solidairement responsables du manguement si celui-c
au sens de ['article 1382 du Code civil, qu'ils ont con
société (...).
(:.)

$ 2. Le\non-paiement répété par la société (...) de la
souf preuve du contraire, présumé résulter d'une faut
alinéa ler.
Par inobservation répétée de | ‘obligation de paiement
du présent article, I'on entend :
- SOit, pour un gssujetti soumis au régime de dépét de ¢
la TVA, le défaut de paiement d'au moins deux dette
période d'un an;
- S0it, pour un assujetti soumis au régime de dépét de
la TVA, le défaut de paiement d'au moins trois dette
période d'un an.
§ 3.1l n'y a pas présomption de faute au sens du paragr
le non-paiement provient de difficultés financiéres qui o
de la pracédure de concordat judiciaire, de faillite ou de
$ 4. La responsabilité solidaire des dirigeants de la s
morale ne peut étre engagée que pour le paiement, e
des dettes de la TVA.
§ 5. L'action judiciaire contre les dirigeants responsa

I'expiration d'un délai d'un mois & dater d'un avert

receveur|par lettre recommandée a la poste invitant Je
mesures nécessaires pour remédier au manquement ou
ci n'est pas imputable & une faute commise par eux.

teedlims

La SA A
trimestrielles.

L'intimé poursuit le recouvrement de la TVA due p3

quatrieme trimestre 2016 et les trois premiers trim
trimestres consécutifs. Il s'agit donc d'un non-paiement

,_-PAGE

L &

01-00001L07243-0005-0009-01-01-4

| était assujettie & la TVA tenue 3

ui concerne la TVA

par I'grticle 93undecies, C;
I'avertissement relatif 3 |a
ose que :

son obligation de paiement
les dirigeants de la société

nliere de la société (...) sont

I est imputable & une faute
1mise dans la gestion de lg

dette diimpét susvisée, est,
e visée au paragraphe ler,

de la dette d'impét au sens

Jéclarations trimestrielles ¢
s exigibles au cours d'une

déclarations mensuelles g

s exigibles au cours d'une

aphe 2, alinéa 1er, lorsque
nt donné lieu & l'ouverture

dissolution judiciaire.
ociété ou de la personne
n principal et accessoires,

bles n'est recevable qu'a
issement adressé par le
destinataire & prendre les
bour démontrer que celui-

u dépét de déclarations

rlaSAlp ) pour le
estres 2017, soit quatre
répété au sens de ['article

==
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Cour d’appel de Li¢ge, 7b Ch., 27-03-2020 )
2018/RG/215 - 1/ETAT BELGE SPF n* drordre: ) )

93undecies, C, paragraphe 2, alinéa 2, CTVA en vertu duquel il y a présomption de
faute.

Il n'est toutefois pas requis que I'avertissement préalable visé a I'article
93undecies, C, paragraphe 5, dudit Code mentionne obligatoirement la totalité
des dettes TVA pour lesquels le recouvrement sera|poursuivi ultérieurement 3
charge du dirigeant responsable, dés lors que selon le paragraphe 1% de la
décision précitée, ce recouvrement est autorisé dés qu'il y a, ne serait-ce qu'un
seul manquement a I'obligation de paiement de la taxe, des|intéréts ou des frais
accessoires,

La faillite de la société redevable de la TVA ne fait pas obstacle a la poursuite
du dirigeant en paiement de la TVA, pour autant que la société soit déja en
défaut de paiement au jour du prononcé de la faillite et que|le dirigeant ait déja
recu la notification préalable prévue a l'article 93undecies C, paragraphe 5,
précité, ce qui est bien le cas en l'espéce.

Il incombe donc a I'appelant de renverser |la présomption édictée par I'article
93undecies, C, paragraphe 2, CTVA en démontrant que le non-paiement répété
de la TVA ne présente pas un caractére fautif dans son chef, qu'il résulte de
circonstances exclusives de toute faute de gestion et gu'il a agi comme tout
gérant normalement prudent et diligent placé dans les mé&mes circonstances. Dés
lors que la responsabilité solidaire du gérant est de nature civile, la régle de
I'équivalence des conditions s'applique. En d'autres termes, si le non-paiement
répété de la TVA a plusieurs causes, dont la faute du gérant, celui-ci n'échappera
pas a sa responsabilité.

Il peut également tenter de démontrer que le naon-paiement de la TVA, des
intéréts ou des frais provient de difficultés financiéres qui ont donné lieu a
I'ouverture de la faillite de la société (article 93undecies, C, paragraphe 3, CTVA),
laguelle a été prononcée sur citation de I'ONSS par le tribunal de commerce de
Liege, division Liege, le 26 mars 2018.

L'appelant expose que début 2016, la SA A a subijune coupure de ses
services en ligne {e-commerce) de la part de son fournisseur. Face a un surcroit
de travail inattendu d{ au traitement manuel des commandes, il n'a pas pu tenir
correctement la comptabilité de la société pour les 2°™ et 35™ trimestres 2016,
ses déclarations TVA mentionnant « néant » guant aux TVA dues.

En outre, les conditions imposées par son nouveau fournisseur ont impacté
négativement sa trésorerie.

Suite a la régularisation de ses déclarations TVA, la SA A s'est
retrouvée redevable a ce titre d'une somme de 106.000 € pour le 4™ trimestre
2016.
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Cour d’appel de Lit¢ge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/215 - CF JETAT BELGE SPF

n® d'ordre: j)LLO

En mai 2017, elle a tenté de négocier un plan
FINANCES pour ses dettes vis-a-vis de la TVA (126.22
précompte professionnel, mais n'a apparemment pas &
volonté du fisc de poursuivre la procédure de recouvre
guestion légitime de la pérennité de la société.

La société a également accumulé des dettes vis-a

elle a essayé de négocier un plan d'apurement, ici aus

faillite a été prononcée sur citation de ce dernier.

Elle a envisagé de recourir a un procédure de
comme suggéré par la SPF FINANCES, mais n'a jamais in

L'appelant reléeve que le curateur a la faillite de
entendu mettre en cause sa responsabilité personne
d'aucune plainte auprés du parguet pour des faits liés a

S'il ne peut étre dénié a 'appelant d'avoir adopté |

a-vis de ses deux principaux créanciers, il n'en résulte

comportement serait exempt de tout reproche. L'absen
et pa

responsabilité par le curateur de la SA A
pas déterminante a cet egard.

L'assujetti a la TVA collecte celle-ci auprés de se
finaux, pour compte de I'ETAT. L'appelant ne soutient

était l'administrateur délégué aurait d0 faire fac

recouvrement de la taxe auprés de certains clients.

Dés lors, la TVA qui lui est réclamée est entrée dg
‘ et a été utilisée a d'autres fins, alors qu'elle a

A
['intimé.

En sa qualité d'administrateur délégué, I'appelant
des normes fiscales s'imposant a la société, en ce cc

déclarer|trimestriellement la TVA due et d'en assurer |
I'intimé.

A défaut d'autre explication fournie par I'appelan
présumé que la TVA a servi au financement des activi
tout comme I'ONSS, devenant en quelque sorte les
obligés de laSA A ).

L'appelant, par ses choix, est donc directeme
paiement de la TVA, bien antérieur au prononcé de la fa

[ pace

&

01-00001607243-0007~-0009-01-01 -4

d'apurement avec le SPF
15,84 € a 'époque) et du
té en mesure d'infléchir la
ment, celui-ci se posant la

-vis de |'ONSS avec lequel
5si sans|succeés puisque sa

réorganisation judiciaire,
troduit lcelle-ci.

la SA Al n'a pas
le et qu'il n'a fait I'objet
sa gestion de la société.

une attitude proactive vis-
pas pour autant que son
ce de mise en cause de sa
r le ministére public n'est

s clients, consommateurs
pas que la société dont il
e a des difficultés de

ns le patrimoine de la SA
urait di étre rétrocédée a

devait| veiller au respect
ympris ses obligations de
e versement en faveur de

1
1

t 3 cet égard, il peut étre
tés de la société, l'intimé,
dispensateurs de crédits

nt responsable du non-
illite de sa société.
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Cour d’appel de Li¢ge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/215 - CF t/ETAT BELGE SPF

n® d’ordre: ?) L1 A

Les démarches qu'il a pu accomplir ultérieuren
institutionnels de la société n'ont eu d'autres objecti
forcé via de vaines tentatives d'obtention de termes
tenue/d'introduire une procédure de réorganisation j

nent vis-a-vis des créanciers
fs que de prolonger ce crédit
et délais et de promesse non
udiciaire.

Par conséquent, I'appelant échoue a renverser la présomption de ['article

93undecies, C, paragraphe 2, du Code judiciaire e

t a démontrer que le non-

paiement de la TVA, des intéréts ou des frais provient de difficultés financiéres

qui ont donné lieu a I'ouverture de la faillite de la soc

Son appel sur ce chef de demande est non fondé

eté.

L'appelant ne présente aucun moyen de défense propre a la réclamation de

I'intimé relativement au précompte professionnel.

Par identité de motif a ce qui est jugé pour

la réclamation de l'intimé

relativement a la TVA, dés lors que les dispositions prévues a |'article 442quater
CIR92 sont similaires (la présomption prévue a l'article 442quater, paragraphe 2,
CIR étant subordonnée pour un redevable trimestriel du précompte
professionnel au non-paiement de deux trimestres au cours d'une période d'un

an, ce qui est le cas en l'espéce), il y a lieu de conclu
de demande est également non fondé.

PAR CES MOTIFS,

Vu l'article 24 de la loi du 15 juin 1935.
LA/ COUR statuant contradictoirement ;
Reggoit l'appel ;

Confirme le jugement entrepris ;

Statuant en vertu de |'effet dévolutif de ['appel,
aux dépens d'instance liquidés en faveur de I'ETAT

re que son appel sur ce chef

condamne R t CR
BELGE, SPF FINANCES, a la

somme de 8.244,01 €, en ce compris une indemnité de procédure de 6.000 € ;

Condamne R C "aux dépens d'appel
BELGE, SPF FINANCES, & une indemnité de procédure

Condamne R CrF I a payer a I'ETAT BE
de mise au rdle de sa requéte d'appel, soit 400 €;

Lui délaisse ses propres dépens.

[ pace

L &

DI;-EIDUDLI:-EI?E'-IB-DDDE—DDDEI—DL-EIL-H_I

liguidés/en faveur de I'ETAT
de 6.000 £€;

LGE, SPE FINANCES, les frais
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Cour d*appel de Litge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/215-Ci t/ETAT BELGE SPF

n° d'ordre ; 3 Lﬂ_

Ainsi jugé et délibéré par la SEPTIEME chambre B de |3 cour d'appel de Liége, ol
siégeait le conseiller Thierry LAMBERT comme juge unique et prononcé, par
anticipation du 21 avril 2020, en audience publique du 27 mars 2020 par le
conseiller Thierry LAMBERT comme juge unique, avec l'assistance du greffier

Marie-Christine SCHUMACKER.

T

T/

]

Th, LAMBERT M.-Ch. SCHUMACKER

I_F'AGE 01-00001L07243-0009-0009-01-D1-Y4
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Cour d’appel de Li¢ge, 7b Ch., 27-03-2020

2019/RG/276 ' D/ETAT BELGE, FINANCES _ n® d'ordre: 3 (7(7
EN CAUSE DE :

en. | |1 .3 . domicilié & ~o_ _ , rue

du ¢ ‘

partie appelante,

représenté par Maitre | . , avocat 3 ; f

 —

CONTRE :

L'ETAT BELGE, représenté par le Ministre des Finances, poursuites et diligences
du Team recouvrement de Liége 6, dont les bureaux sont établis 3 4000 Liége, rue
de Fragnée, 2, boite 185,

partie intimée,

représentée par Maitre Ft , avocat a 4C ‘ , Qu

Vu les feuilles d'audiences des 26.03.2019, 18.02.2020/ 17.03.2020 et de ce jour.

P

APRES EN AVOIR DELIBERE :
Vu la requéte du 5 mars 2019 par laquelle Di Ci ‘ interjette appel
du jugement rendu le 14 décembre 2018 par le tribunal de I'entreprise de Liége,

division Liége.

Vu les conclusions et les dossiers des parties.

Antécédents et objet de I'appel

L'objet du litige et les circonstances de la cause ont été correctement relatés
par les premiers juges dans la décision entreprise qui a dit que I'appelant était
solidairement responsable du non-paiement de la|TVA et du précompte
professionnel dus par la SPRL S en faillite (faillite prononcée par le
tribunal de I'entreprise de Liége, division Liége, le 29 juin 2018, sur citation de
I'intimé), dont il était le gérant et I'a condamné a payer 3 I'intimé les sommes de :
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Cour d’4ppel de Litge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/276 - D/ETAT BELGE, FINANCES n° d'ordre : 3(/ \’-

e | 40.258,40 €, a titre de TVA, a majorer des intéréts conformément a
I'article 91 du Code de la TVA (en abrégé ci-aprés CTVA) ;

® 58.616,33 €, a titre de précompte professionnel, @ majorer des intéréts
conformément 2 l'article 414 du Code des imp6ts sur les revenus 1992 (en
abrégé ci-aprés CIR92) ;

e 3.600 € a titre d'indemnité de procédure, |
réserve.

surplus des dépens étant

C| Ci sollicite la réformation de cette décision, la demande de
I'ETAT BELGE, SPF FINANCES, devant étre déclarée non fondée ; a titre principal en
ce qu'il n'y a pas de présomption de faute dans son chef, le non-paiement des
dettes fiscales de |a société provenant de difficultés financiéres qui ont donné lieu
a l'ouverture de la procédure de réorganisation judiciaire ou, a titre subsidiaire,
en ce gque le non-paiement des dettes fiscales de la société n'est pas imputable a
sa faute personnelle.

A ltitre infiniment subsidiaire, il demande a la cour de céans de soumettre
une guestion préjudicielle a la cour constitutionnelle.

Il liguide ses dépens a une indemnité de procédure de 3.600 £.

L'ETAT BELGE, SPF FINANCES, demande de statuer ce que de droit quant a la
recevabilité de |'appel et conclut a la confirmation du jugement a guo.

Il liquide ses dépens d'appel a une indemnité de procédure de 3.600 €.

A titre subsidiaire, s'il devait étre fait droit a I'appel de D Ct Ll
sollicite la compensation des dépens ou, 3 tout le moins, la réduction des
indemnités de procédure au minimum de 1.200 € par jnstance.

Discussion

Recevabilité de |'appel

Le jugement a guo n'a pas été signifié.
D Ci a intérét et qualité pour interjeter appel.

L'intimé n'invogue aucun moyen qui permettrait de conclure 3 l'irrecevabilité
de I'appel du précité.

Eu égard aux piéces de la procédure et aux dossiers des parties, la cour ne
voit aucun moyen d'irrecevabilité de I'appel gu'elle deyrait soulever d'office.
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Cour d’appel de Li¢ge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/276 D/ETAT BELGE, FINANCES n* drordre: 3, [,

Par conséquent, |'appel de [ CF est recevable.

_Fondement de la demande de l'intimé

L'appelant soutient que la présomption prévue par les articles 93undecies, C,
paragraphe 2, CTVA et 442quater, paragraphe 2, CIR92 est inexistante en I'espece,
car le non-paiement répété par la société de ses dettes fiscales provient de
difficultés financieres qui ont donné lieu & l'ouverture d'une procédure de
réorganisation judiciaire par jugement du tribunal de commerce de Liege, division
Liége, du 6 février 2018, hypothese prévue au paragraphe 3 des dispositions
précitées.

C'est a I'appelant de I'établir.

A défaut, puisqu'il reconnalt qu'il y a eu non-paiement répété du précompte
professionnel et de la TVA de telle sorte que la présomption prévue au
paragraphe 2 de dispositions litigieuses serait d'application, il lui incombe de
renverser cette présomption en démontrant que ce non-paiement répété ne
présente pas un caractére fautif dans son chef, qu'il résulte de circonstances
exclusives de toute faute de gestion et qu'il a| agi comme tout gérant
normalement prudent et diligent placé dans les mémes circonstances. Dés lors
que la responsabilité solidaire du gérant est de nature civile, la regle de
I'équivalence des conditions s'applique. En d'autres termes, si le non-paiement
répété du précompte professionnel et de la TVA a plusieurs causes, dont la faute
du gérant, celui-ci n'échappera pas a sa responsabilité.

A défaut pour l'appelant de renverser la présomption prévue aux articles
442quater, paragraphe 2, CIRS2 et 93undecies, C, paragraphe 2 CTVA, l'intimé est
dispensé de ce fait de prouver la faute du gérant — au sens de l'article 1382 du
Code civil — dans la gestion de la société et le dommage en lien causal avec cette
faute puisque le paragraphe 1% des dispositions précitées instaure une
responsabilité solidaire entre la société et le gérant quant au non-paiement des
précompte professionnel et TVA réclamés par 'ETAT BELGE, SPF FINANCES.

En ce qui concerne |'application des articles 442quater, paragraphe 3, CIR92
et 93undecies, C, paragraphe 3, CTVA :

L'intimé poursuit le recouvrement a charge de I'appelant :
e | du précompte professionnel concernant les 3 derniers trimestres de 2016,
les 4 trimestres de 2017 et les 2 premiers trimestres de 2018;

e |delaTVA pourle 28me trimestre de 2016 et pour les 4 trimestres de 2017.

(| s'agit donc bien d'un non-paiement répété au sens des articles 442quater,
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/27¢ D/ETAT BELGE, FINANCES n® d’ordre : 3[(1

paragraphe 2, CIR92 et 93undecies, C, paragraphe 2, CTVA.

L'appelant qui entend se prévaloir des dispositions prévues au paragraphe 3
des articles 442quater CIR92 et 93undecies, C, CTVA doit démontrer que le non-
paiement répété du précompte professionnel et de la TVA dont le recouvrement
est paursuivi par l'intimé provient de difficultés financiéres qui ont donné lieu a
l'ouverture de la procédure de réorganisation judiciaire.

L'appelant expose que par jugement du 6 février 2018, le tribunal de
commerce de Liége, division Liége, a prononcé I'ouverture d'une procédure de
réorganisation judiciaire de la SPRL S

Les difficultés de paiement invoquées en termes de requéte seraient les
mémes que celles qui ont engendré des retards de paiement de la société vis-a-
vis de l'intimé.

Il échet de relever que selon la requéte en réarganisation judiciaire du 15
janvier 2018, l'intention de ['appelant était d'obtenir un sursis en vue de
transférer son activité sous autorité de justice vers la SPRL S qu'il avait
constituée en ao(t 2017.

Dans son rapport, le juge délégué, . P pointe certes des difficultés
qui proviennent selon |'appelant de « /a charge liée au consultant (externe auquel
la société a fait appel) et & I'impossibilité de supporter un|tel décaissement » ;
mais il précise immédiatement aprés que « Ceci est probablement exact, mais
n'est probablement que l'arbre qui cache la forét.|Manifestement, au vu des
corrections nécessaires de l'actif, la rentabilité structurelle est trés largement
insuffisante. Si la réorganisation ne porte que Ssur un | transfert, sans un
changement de gestion fondamental, ceci ne| sera probablement que

Y

'antichambre, dans le meilleur des cas, d'une réorganisation & venir de

En 2017, la marge brute s'effondre et la société enregistre une perte de plus
de 158,000 €. Nous n'avons pas pu analyser les conditions de sous-traitance avec
Sc . ni les conditions de cession des "bons" actifs de St a
S . Cependant, Mr CR nous a confirmé que tous les nouveaux
clients sont désormais servis par SC™ I, 5C étant sous traitant, ¢
dater du 1° janvier 2018. Pour les clients récurrents, ceux-ci sont toujours facturés

en direct par SC ».

Le non-paiement par la société de ses dettes fiscales a donc une double
cause, certes un litige avec son consultant relativement a ses honoraires, étant
toutefois entendu gue sa mission a eu pour conséquence « /g mise au point d'un
plan de réorganisation structurelle (qui a) abouti @ une amélioration de la marge
brute », mais surtout en 2017, une marge brute (qui) s'effondre, les « "bons"
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Cour d’appel de Litee. 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/276 D/ETAT BELGE, FINANCES n® d'ordre : 3%)

actifs de S( (ayant été transférés) a SC » dans des conditions que
le juge-délégué n'a pas pu analyser, « tous les nouvegux clients sont désormais
servis par SOLIVERDI, SOLIGREEN étant sous traitant, & doter du 1% janvier 2018 ».

L'intention de I'appelant était de relancer ses activités a tout prix au travers
de sa nouvelle société créée en ao(t 2017 qui, comme llindigue le juge délégué, a
siphonné les « bons actifs de SC », celle-ci étant cantonnée dans le rle
du sous-traitant qui ne peut naturellement dégager la méme marge que lorsqu'il
travaille pour ses clients en direct.

Aprés ce transfert des éléments d'actifs de SC vers St , la
premiére est devenue une coquille vide.

Le jugement du tribunal de commerce de Liege, division Ligége, du 6 février
2018, accordant un sursis de deux mois a la SPRL St .. ne mangue pas de
relever ces éléments, mais aussi le fait que la SPRL|S( « ne paie pas
I'intéqralité des factures pourtant échues (de SO_. ), rendant la trésorerie de
SC .. | d'autant plus tendue. Il y a lieu que Mr Ci , en qualité de gérant

de SC | remédie a cet état de fait rapidement. ».

Le 4 mai 2018, le tribunal de commerce a autorisé|le mandataire de justice a

concrétiser |'offre recue de la SPRL SO portant sur le reste des actifs et
activités de la SPRL SC qu'elle ne lui avait pas déja repris, pour un prix de
30.000 £.
Le 14 juin 2018, le bureau de réviseurs d'entreprises L7~ | M ' &
est mandaté par |'appelant pour établir le rapport préalable a la mise en
liquidation de la SPRL S( ' conformément & |'article 181 du Code des
sociétés.

Dans son rapport du 29 juin 2018, il releve notamment que « parmi les
créances figure le client S~ 7 ""7' pour un encoyrs de 69.580,57 €, dont
26.141,12 & plus de 90 jours. ».

il conclut son rapport en indiguant qu'a l'issue de ses travaux de contrdle
I'état comptable arrété au 31 mars 2018 «ne traduit pas complétement,
fidelement et correctement la situation de la société en ce qu'il présente une
surestimation des actifs d'un montant minimum de 79.433,98 € (...) et une sous-
évaluation du passif d'un montant minimum de 98.1123,42 € ».

Il ressort des éléments précités que le non-paiement des dettes fiscales de la
SPRLSCL_ ™ résulte des choix opérés par I'appelant :

e de financer son activité structurellement déficitaire par un crédit forcé
obtenu grace au non-paiement de ses créanciers institutionnels (SPF
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Cour d’appel de Litge, 7b Ch., 27-03-2020
2019/RG/27¢ D/ETAT BELGE, FINANCES

n° d’ordre : % QB

FINANCES et ONSS) ;

de transférer les « hons » actifs et les act
nouvelle société constituée en aodt 2017,1a s
de renoncer & réclamer 3 la SPRL S
gérant les sommes dont celle-ci était redevab
un montant avoisinant les dettes fiscales
actuellement poursuivi par I'intimé.

L'appelant ne peut dés lors prétendre étre dans
articles 442quater, paragraphe 3, CIR92 et 93undecies,

En ce qui concerne ['application des articles 4424

e a la SPRL SC
dont le recouvrement est

vités de la société vers sa
PRL ¢

dont il est également le
pour

les conditions prévues aux
C, paragraphe 3, CTVA.

uater, paragraphe 2, CIR92

et S3undecies, C, paragraphe 2, CTVA :

Ces constatations dénotent le caractére fautif
SOLIGREEN par I'appelant qui échoue a renverser |z
articles 442quater, paragraphe 2, CIR92 et 93undecies,

Question préjudicielle 4 la cour constitutionnelle

L'appelant demande a la cour de soumettre 3 |z

question préjudicielle suivante :

« Dans l'interprétation et ['application que font |

articles 442quater du CIR 1992 et 93undecies du CTVA,
paiement par une société de ses dettes fiscales constitu
son gérant sans que soit réalisée une analyse in concre
plus est a priori et non a posteriori, les violent-ils e
constitution en ce que, dans le cadre de lg mise en cauys
dirigeants d'entreprise, elles les soumettent a des régles,

du droit commun (pour le paiement du précompte profe

rapport aux mémes dirigeants d'entreprise quant & ||
responsabilité par un curateur ou d'outres créancie
continuer a opposer les régles du droit commun de la res

[l est rappelé que le contrdle de constitutionn
constitutionnelle est de nature objective. ||
constitutionnalité d'une norme critiquée par rapport

constitution, déterminés par la loi spéciale du 6 ja

constitutionnelle.

La cour constitutionnelle n'a donc pas a se prononce

d'un norme selon 'interprétation et/ou I'application qui

et tribunaux (cf. Cass., 12 février 2015, C.15.0017.F, www/

S

de la gestion de la SPRL
2 présomption prévue aux
C, paragraphe 2, CTVA.

3 cour constitutionnelle Ia

es cours et tribunaux des
en considérant que le non-
e une faute dans le chef de
to des décisions prises qui
s articles 10 et 11 de la
se de la responsabilité des
plus sévéres, exorbitantes
2ssionnel et de la TVA) par
g mise | en cause de leur
2rs auxquels ils peuvent
ponsabilité ? ».

alité opéré par la cour
‘agit de contréler Ila
a certains articles de la
nvier 1989 sur la cour

r sur la constitutionnalité
en est faite par les cours
[uridat.be).

[ pace
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2019/RG/276 -1 /ETAT BELGE, FINANCES n°® d’ardre ; 3 Q0
s

En outre, dans un arrét du 29 mars 2012 (n° 50/2012, www.const-court.be), |a
cour constitutionnelle (alors cour d'arbitrage) s'est déja penchée sur la guestion
de I'existence d'une discrimination éventuelle fondée sur les articles 442quater
CIR92 et 93undecies, C, CTVA et y a répondu négativement.

Dés lors que I'objet de la question de I'appelant est identique, la cour n'est
pas tenue de poser a nouveau cette question a la cour constitutionnelle (article
26, paragraphe 2, 2°, de la loi spéciale du 6 |janvier 1989 sur la cour
constitutionnelle).

PAR CES MOTIFS,
Vu l'article 24 de la loi du 15 juin 1935.
LA COUR statuant contradictoirement ;
Regoit I'appel ;
Confirme le jugement entrepris ;

Condamne C Cl aux dépens d'appel liquidés en faveur de I'ETAT
BELGE, SPF FINANCES, a une indemnité de procédure de 3.600 € ;

Condamne C C a payer a I'ETAT BELGE, SPF FINANCES, les frais
de mise au réle de sa requéte d'appel, soit 400 € ;

Luj délaisse ses propres dépens.

Ainsi jugé et délibéré par la SEPTIEME chambre B de [a cour d'appel de Liége, ol
siégeait le conseiller Thierry LAMBERT comme juge unique et prononcé, par
anticipation du 21 avril 2020, en audience publique du 27 mars 2020 par le
conseiller Thierry LAMBERT comme juge unique, avec l'assistance du greffier
Marie-Christine SCHUMACKER.

/_____ﬁ_ _

/"::"A
Th.|LAMBERT M.-Ch, SCHUMACKER
i Page 8
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EN CAUSE DE :

U’Etat belge, représenté par Monsieur le Ministre des Finances, dont les bureaux sont sis a 1000

BRUXELLES, rue de la Loi, 12 - Service Public Fédéral Finances, Administration générale de la
Perception et du Recouvrement — poursuites et diligences des Conseillers- Receveur des TEAMS
RECOUVREMENT PERSONNES MORALES DE CHARLEROI4 ET HASSELTS 3, dont les bureaux sont établis
3 6000 CHARLEROI, rue Jean Monnet, 14/34 et a 3500 HASSELT, Voorstraat, 43/11;

Partie demanderesse, comparaissant par Maitre . 3 avocat a . rue
.= f’ .

CONTRE :

Madame Tl , domiciliée a E

Partie défenderesse, comparaissant par Maltre N _ avocate remplagant son confrere

Maftn avocat a 3. s

Le tribunal a constaté la production en formes réguliéres des pieces de procédure prévues par la loi.

Les conseils des parties ont été entendus en leurs explications & l'audience publique du 15 décembre
2017, en suite de quoi les débats ont été déclarés clos.

Aprés avoir délibéré, le tribunal prononce le jugement suivant :

B EXPOSE DU LITIGE B
1. Madame T &tait associée et gérante au sein de la SPRL Ci
(BCE €7 [TT77 siege social a ) L r a

), depuis sa constitution le 2 octobre 2012 jusqu’au 3 novembre 2015, date de sa
démission (publiée aux annexes du Moniteur belge le 17 novembre 2015).

2. La SPRL G ‘ demeure redevable de catisations en contributions
directes et TVA.

3. Deux avertissements préalables ont été adressés a Madame Tt sur pied de I'article
93undecies C, §5 du code TVA, par courriers recommandé et ordinaire du 23 février 2016, pour un
montant total de 27.748,49 euros en principal, intéréts et frais correspondant aux articles de réle

suivants (23.350,04 euros en principal) :

- 5001148870219 (comptes spéciaux relatifs aux 3¢ et 4 trimestre 2013- proces-verbal du

07/07/2015) : montant en principal de 14.344,14 euros,
- 500156373268 (compte spécial relatif au 1% trimestre 2015) : principal de 9.005,90 euros.

4, La partie demanderesse expose par ailleurs que la SPRLC ~ restait
redevable 2 titre de 'impdt des sociétés 2014 a 2016 d’un montant de 110.623,47 euros en principal,
accroissements et intéréts, ces impdts ayant fait I'objet d’une taxation d’office 3 défaut de déclaration.




I

¢ division 0 Cnans= (17(01426 - p 3—/
" <

e du Hainau .
| n causal

| i Q1T ie
La partie dermnanderesse con=e= e ttadame TC a commis aieremesfautes enl R
avec le dommage que constitue, dans son chet, 1e 101@ S <as agots non recouvres aupres
société.
5. Un montant de 41.625,27 guros figurant suf un compte bloqué de 2 SP.-|- »
‘e réalisée a Iinitiative du Parquet du Procureur du ROl de pruxellesa été
le 28

\ suite 3 une saisie ré i
pal de répartition dressé par huissier J

attribué a I'Etat belge sur la base d’un proces-Ver

novembre 2016.
citation devant le tribunal de

I'Etat belge 2 lancé
2017, d’entendre :

6 par exploit d'huissier du 27 juin 2017,
¢ conclusions du9 novembre

commerce afin, selon le dispositif de ses derniere

er la défenderesse solidairement responsable des dettes fiscales de 12 SPRL (¢
ticle 93undecies C du code TVAeN ce qui concerne les

‘ sur pied de I'ar
TVA et sur pied de I'article 1382 du code civil en ce qui concerneé les contributions

Déclar

cotisations

directes,
_ Condamner en conséquence la défenderesse 5 lui payer la somm

contributions directes (principal et intéréts) et g8.420,64 euros en TVA (
frais) soit un montant total de 100.986,26 euros,
outre les frais et dépens de I'instance.

e de 92.565,62 euros en
principal, intéréts et

T Selon le dispositif de ses conclusions du g pctobre 2017, tel que rectifié de {'accord des parties

3 Vaudience du 15 décembre 2017, la défenderesse sollicite du tribunal, a titre principa\, qu'il sursoie
3 statueren application de l'adage « le criminel tient le civil en état » et, a titre subsidiaire, qu'il déclare
la demande recevable mais non fondée, en déboute la demanderesse et condamne celle-cia supporter

|es frais et dépens de l'instance.

N N

DISCUSSION

1) Quant & la demande de surséance d statuer

8. La défenderesse sollicite qu'il soit fait application de 'adage « le criminel tient le civil en état »

en raison d’une information judiciaire en cours concernant la SPRLC

9. L'article 4 du titre préliminaire du Code de procédure pénale dispose que |'exercice de l'action

ant qu'il n'a pas été statué définitivement sur |'action publique intentée. Cette

civile est suspendue t
regle est d'ordre public. Elle n'est cependant applicable qu'ala condition qu'uné action publique ait

&té mise en mouvement. Une simple mise a linformation né suffit pas pour considérer qu'une action

publique @ été intentée.

il n’y a des lors pas lieu de surseoir a statuer.

2) Quant & la demande fondée sur [article 93 undecies € du code TVA

10. |’article g3undecies C du Code TVA prévoit ce qui suit:

« Er_r cas de manquement, par une société ou une personne morale visée & I'article 17, § 3, de la loi du
27 juin 1921 sur les gssociations sans put lucratif, les gssociations internationales sans put lucratif et
les _fond_ations, assujettie a la T.V.A., ason obligation de paiement della taxe, des intéréts ou des frais
qccessoires, le ou les dirigeants de la société ou de la personneé moralechargés de la gestion journaliere
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de la société ou
imputable & une faute au sens de 'article 1382 du Code civil, qu'i

société ou de la personne morale.

Cette responsabilité solidaire peut étre étendue aux autres dirigeants de la
morale lorsqu'une faute ayant contribué au manguement visé @ l'alinéa ler

de la société ou de la personne morale au sens du présent
détenu le pouvoir de gérer

Par dirigeant
personne qui, en fait ou en droit, détient ou a
morale, & I'exclusion des mandataires de justice.

§ 2. Le non-paiement répété par la société ou la personne morale de la d

sauf preuve du contraire, présumé résulter d'une faute visée au § ler, alinéa

de la personne morale sont solidairement responsables du m
Is ont comn

anquement si celui-ci est
hise dans la gestion de la

q

€

société ou de la personne
st établie dans leur chef.

article, ['on entend toute

a société ou la personne

stte d'impdt susvisée, est,
Ier.

€

par inobservation répétée de ['obligation de paiement de la dette d'impét qu sens du présent article,

I'on entend :

soit, pour un assujetti soumis au régime de dépét de déclarations t
défaut de paiement d'au moins deux dettes exigibles au cours d'une
soit, pour un assujetti soumis au régime de dépot de déclarations
défaut de paiement d'au moins trois dettes exigibles au cours d'une

§3. lln'yapas présomption de faute au sens du § 2, alinéa 1ler, lorsque le
difficultés financiéres qui ont donné lieu & l'ouverture de la procédure de ré
faillite ou de dissolution judiciaire ».

11. En l'espéce, l'action est recevable vu I'avertissement adress
recommandé 2 la défenderesse en date du 23 février 2016.
12. La SPRL C est un assujetti soumis a
trimestrielles.

Le non-paiement répété au sens de la disposition précitée est établi par I'e
trimestrielles impayées relatives a une période d’'unan (3% et 4° trimestres 2
2015).

Les cotisations impayées correspond a la periode au cours de laquelle Mad
gérante de la SPRL G 1 (pour rappel, entre le 2
novembre 2015- voy. supra, n” 1).

Contrairement a ce que soutient la défenderesse, la loi instaure dans ce
tantum dans le chef des dirigeants, de droit ou de fait, chargés de la gestiof
Iexistence d’une faute de gestion en lien causal avec le défaut de paiem
alors au dirigeant d’apporter la preuve que ce non-paiement n’est pas lié
dans son chef.

q

13. A cet égard, la défenderesse se prévaut d’un unigue argument
opérée par le Parquet du Procureur du Roi sur un compte bancaire

’

1 Notamment Cass., 11 mars 2016, N° F.15.0118.F.

ame T(

rimestrielles & la T.V.A., le
période d'un an;
mensuelles & la T.V.A., le
période d'un an.

non-paiement provient de
organisation judiciaire, de

¢ par envois simple et

u régime de déclarations

xistence de 2 déclarations

013 —outre le 1%  trimestre

était seule
octobre 2012 jusqu’au 3

cas une présomption juris

journaliere ; elle porte sur

ent de la taxe®. Il incombe

a un comportement fautif

suivant lequel une saisie
de laSPRLCA " 77777
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en ao(it 2013, et levée en 20 juin 2016, aurait privé la société

pour faire face a ses dettes, notamment d’imp6t.

Or, il ressort des pieces produites par I'Etat belge que la SPRL CAiL venvien
moins deux autres comptes bancaires, notamment aupres d
défenderesse n’allégue pas qu'ils n’étaient pas affectés a I'exercice des ac
pouvaient étre utilisés par celle-ci notamment pour faire face a ses dettes,
société a continué a percevoir la TVA au cours de la période postérieure a
compte ING (puisqu’elle a notamment encaisse la TVA afférente au 1% trim

Cet argument ne permet dés lors pas de renverser la présomption lég

93undecies C du Code TVA.

14.
I'Etat belge selon procés-verbal de répartition du 28 novembre 2016, suite
précitée, doit étre déduit de la réclamation formulée.

L’Etat belge affirme que cette somme a déja été imputée sur sa créance

, sans toutefois préciser clairement, pieces a 'appui,
et le détail de sa créance avant imputation de cette somme, et comme
effectuée, alors que selon I'avertissement préalable adressé a la défender
société restait redevable en TVA, d’'un montant total de 27.748,49 euros ef
a cette date.

Il convient dés lors que la partie demanderesse s’explique quant a la corresg
de sa demande, tel que repris au dispositif de ses conclusions (8.420,64 eu
dans le tableau gu’elle produit en page 6 de ses conclusions, a I'aide d’'un d

Il est des lors réservé a statuer sur la demande.

3) Quant & la demande fondée sur I'article 1382 du code civii

La défenderesse soutient, a titre subsidiaire, que le montant de 4

des liquidités nécessaires

W détenait au

et dont la
tivités de la société, et ne
sachant par ailleurs que la
a saisie pratiquée sur son
estre 2015).

ale découlant de l'article

1.625,27 euros attribué a
a la mainlevée de la saisie

3 I'égard de la SPRL C

quel était le montant total
nt cette imputation a été
esse le 23 février 2016, la
1 principal, intéréts et frais

yondance entre le montant
ros) et les montants repris
écompte précis et détaillé.

[

15. La partie demanderesse recherche par ailleurs la responsabilité de
qualité de gérante de la SPRL C . sur pied de I
considérant que la défenderesse a commis diverses fautes en lien cd
correspondant aux impdts, accroissements et intéréts non recouvrés aupre

L’Etat belge invoque a cet égard les éléments suivants :

« la société devenue coquille vide a été transférée de la région flan
une fois le passif fiscal constitué, avec une cession totale de I'action
homme de paille,

la défenderesse s’est rendue coupable de faux en écritures, au se
pénal, puisqu’il apparait apres vérification auprés du nouvel actio
/ que ce dernier n’a jamais accepté un tel mandat et n’e
qu’il avait repris une société flamande en date du 3 novembre 2013
Monsieur pour usurpation d’identité en date du 11 mars 2016.
examiné par le Parquet de Charleroi,

I apparait en outre que le nouveau siége social, désormais établi ¢
un siége social fictif, confirmant I'impossibilité de recouvremen
concluante ».

7V
t de ses creances pour la

Madame T' .ensa
article 1382 du code civil,
usal avec son dommage,
s de la société.

nande a la région wallonne
nariat et de la gérance  un

ns de ['article 196 du code
nnaire et gérant, Monsieur
stait méme pas au courant

. Plainte o été déposée par
Le dossier est actuellement

est
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La partie demanderesse expose en outre que les dettes en contribution directes de la SPRL C. ..
Ct qui font I'objet de la présente procédure résultent|de décisions de taxation
d’office et amendes pour défaut de déclaration, 'absence de déclaration constituant une infraction
aux articles 305 a 310 du CIR/92 et, partant, une faute dans le chef de la gérante.

16. La défenderesse conteste tout comp~rtament fautif son chef, et exgose que le non-paiement
des dettes fiscales de la SPRLC. . . résulte de la saisie pratiquée sur son compte
bancaire, et de I'impossibilité consécutive pour celle-ci de faire face a ses dettes fiscales.

17. Toutes les obligations légales de la société ne constituent pas une obligation propre dans le du
gérant.

En vertu de I'article 61 du Code des sociétés, « les sociétés agissent par leurs organes dont les pouvoirs
sont déterminés par le présent Code, I'objet social et les clauses statutaires. Les membres de ces
organes ne contractent aucune responsabilité personnelle relative aux engagements de la société ».

L'obligation de payer les dettes fiscales incombe en principe a la société dotée de la personnalité
juridique et non a ses administrateurs ou gérants personnellement. En effet, il ne peut &tre soutenu
que I"administrateur ou le gérant d’une société commet systématiquement une faute aquilienne dont
il doit personnellement répondre en ne payant pas les impéts dont sa mandante est redevable.

Des organes, des préposés et des agents d’exécution ne peuvent étre déclarés personnellement
responsables que si la faute qui leur est reprochée comporte la violation non d’une obligation
contractuelle, mais de la norme générale de prudence?. Si 'administrateur ou le gérant n’est pas tenu
a un comportement déterminé en vertu d’une disposition légale ou réglementaire, sa responsabilité
doit étre appreciée en fonction de la norme générale de diligence. Il s’agit avant tout d’apprécier « /g
conduite qu’aurait eue un homme normalement prudent et diligent placé dans les mémes circonstances
de fait ».

Ainsi, I'administrateur ou le gérant n’est « responsable du dommage résultant d’un acte illicite subi par
le fisc en raison de I'impossibilité de percevoir le précompte professionnel que si la décision de ne pas
verser ce précompte constitue une infraction d la norme générale de diligence, au sens des articles 1382
et 1383 du Code civil. La faute commise par I'administrateur ou le gérant et qui concerne le défaut de
versement du précompte professionnel dans le cadre de la poursuite de I'activité génératrice de pertes
peut étre la cause du dommage subi par le fisc qui consiste dans le précompte|professionnel qui ne peut
étre percu aupres de la société »*. En ce sens, le fait de tolérer pendant plusieurs années le non-
paiement systématique des dettes fiscales constitue également un comportement fautif dans le chef
de I'administrateur de la société redevable des impdts>.

18. En I'espéce, le tribunal a égard aux éléments suivants :

- la société s’est abstenue de déposer des comptes annuels,

- comme indiqué ci-avant (supra, n® 15), les dettes d’imp&t dont le paiement est réclamé dans
le cadre de la présente procédure résultent de décisions de taxation d’office et amendes pour
défaut de déclaration pour trois exercices sociaux consécutifs (2014 a 2016),

2 Notamment Cass., 20 juin 2005, Pas., p. 1354, concl. LECLERCQ ; R.P.S., 2005, n°6940, p. 183, note Y. DE CORDT.
3 Liege (14e chambre), 7 mai 2015, lus & Actores, 2015/3, p. 181-190.
“ Cass., 21 septembre 2012, R.P.S., 2013, p. 63 ; Liége (14e chambre), 7 mai 2015, /us & Actores, 2015/3, p. 181-
190.

* Bruxelles, 13 septembre 2006, T.F.R., 2007, liv. 321, pp. 378-384, note S. DEGEYTE
R.W., 2006-2007, pp. 1286-1287.

; Civ. Anvers, 21 juin 2005,
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intéréts et accessoires de la TVA due par la SPRL DEBASILIX & concurrence d
euros a majorer des intéréts de retard calculés sur le principal conformé
CTVA jusqu’a complet paiement.

5. Monsieur P n’a pas déposé de conclusions et a déclaré s
aux demandes formulées 3 son égard.

e

"une somme de 60.687,62
ment a I'article 91,§1° du

n référer a justice quant

DISCUSSION

]

Quant a la recevabilité de la demande

6. Vu l'avertissement préalable adressé le 25 novembre 2016 par
PE , conformément aux articles 442quater CIR92 et 93undecies, C, §5
recevable.

- Quant au fondement de lo demande
7. Les articles 442quater du CIR92 et 93undeciesC du code de la T.V

programme du 20 juillet 2006, instaurent un régime de responsabilité so
sociétés, en cas de manquement par celle-ci a I'obligation de payer la T.V.A
imputable & une faute du dirigeant au sens de Iarticle 1382 du code civil, con
gestion de la société.

Linobservation répétée de I
contraire, présumée résulter
société.

La présomption vaut preuve d'une faute de gestion en lien causal avec le d
p g

taxel.

Cette présomption est écartée « lorsque le non-paiement provient de diffict
€organisation judiciaire, de f

donné lieu a l'ouverture de la procédure de r
Jjudiciaire » (articles 93undeciesC,§3 du code T.V.A. et 442quater,§3 CIR92).

Lorsque la présomption ne peut étre écartée en vertu des dispositions pr
possibilité de la renverser, pour autant qu’il établisse que Ii
paiement ne résulte pas d’un comportement fautif dans son chef.

8. En'espéce, laSPRLL
la TVA et le précompte professionnel,

esten situation d'inobservation répété
au sens des dispositions précitées, dés

restée en défaut de paiement d'au moins trois dettes exigibles (

31/07/2015 au 31/07/2018, les articles 500154325154, 500161581863

En tant que redevable soumis au régime trimestriel de précompt

restée en défaut de payer les précomptes afférents 2 la période de

cessation d’activités.

Les cotisations faisant I'objet des articles impayés n’ont pas été contestées.

! Cass., 11 mars 2016, N° F.15.0118.F, R.P.S., 2016, p. 1105.

obligation de paiement au sens des dispositions g
d’une telle faute du dirigeant chargé de la g

nobservation ré

En tant qu’assujetti soumis au régime de dépébt de déclarations mens

I'Etat belge & Monsieur
du Code TVA, I'action est

-A., introduits par la loi-
lidaire des dirigeants de
., Si ce non-paiement est
nmise dans le cadre de la

récitées est, sauf preuve
estion journaliére de Ia

éfaut de paiement de la

ultés financiéres qui ont
aillite ou de dissolution

écitées, le dirigeant a la

pétée de I'obligation de

e
|

de I'obligation de payer
Drs que :

uelles a la TVA, elle est
bit pour la période du
) et 500170734928),

professionnel, elle est
puis le 1/10/2015 3 Ia

S(C

e




Tribunal de Commerce du Hainaut, division de Charleroi— A/17/01423 - p.4

9. Comme indiqué ci-avant, les articles 93undecies C,§3 du CTVA et 442quater,§3 du CIR92
prévoient toutefois une « exception » & la présomption de lorsque le non-paiement des dettes fiscales
provient de difficultés financieres qui ont conduit a la faillite de la société.

En I'espéce, laSPRLLC a été déclarée en faillite le 19 décembre 2016.

Bien que la loi ne précise pas le moment auquel doivent s'ouvrir les procédures de réorganisation
judiciaire, de faillite ou de dissolution judiciaire pour que la présomption cesse d'opérer, le
renversement de la présomption doit s'interpréter en faveur des dirigeants|d'entreprise, quelle que
soit la date d'ouverture de ces procédures, méme Si elles interviennent apres la mise en ceuvre de la
responsabilité solidaire par ['administration®.

C'est toutefois au dirigeant qu'il incombe de prouver, non pas I'existence de difficultés financieres
ayant donné lieu a l'ouverture de la procédure, lesquelles sont nécessairement présentes en cas de
réorganisation judiciaire ou de faillite, mais que le défaut de paiement de la TVA et du préecompte
professionnel provient de ces difficultés financiéres®.

En I'espéce, Monsieur F ’en référe 2 justice ; aucun élément n’est donc invoqué, de nature a
établir que les conditions de I'exception a la présomption de faute sont en I’espéce réunies, ni pour
renverser la présomption de faute.

En conséquence, la demande doit étre déclarée fondée.

PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL DE COMMERCE
STATUANT CONTRADICTOIREMENT

Déclare la demande recevable et fondée,
Déclare Monsieur ) PE tenu solidairement :

- sur pied de l'article 442quater CIR92, au paiement en principal et intéréts du précompte
professionnel du en vertu des articles suivants enr6lés au nom de la SPRL DE :
561.210.493, 562.001.821, 563.609.037, 570.007.688, 570.807.424 et 571.209.595 soit la
somme de 3.748,68 euros, a majorer des intéréts de retard calculés & dater du 28 avril 2017
conformément 2 I'article 414 CIR92 jusqu’a complet paiement sur le principal,

- sur pied de l'article 93undecies C du CTVA, au paiement en principal, intéréts et accessoires
de la TVA due en vertu des dettes TVA enrdlées au nom de la SPRL DE correspondant
aux articles de réle 500154325154 (du 31/07/2015 au 31/10/2015), 500161581865 (du
31/10/2015 au 31/03/2016), 500170734928 (du 31/03/2016 au 31/07/2016) et
500174503376 (du 31/07/2016 au 31/10/2016), soit une somme de60.687,62 euros a majorer
des intéréts de retard calculés sur le principal conformément 3 'article 91,§1% du CTVA jusqu’a
complet paiement.

2\/oy. en ce sens Y. De Cordt et M.-A. Delvaux, « La responsabilité des dirigeants en droit des sociétés et en droit
financier », in La responsabilité des dirigeants de personnes morales, La Charte, 2007, p. 53 ; J.-F. Goffin et G. De
Sauvage, « La responsabilité civile des dirigeants de société en matiére fiscale|», R.G.C.F., 2008, p. 376, et
nombreuses références citées sous note 151.

3 Notamment Mons (6¢ ch.), 12 décembre 2014, J.L.M.B., 2015/32, p. 1533.
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Autorise Pexécution provisoire du présent jugement.
Il a été fait application de la loi du 15 juin 1935 sur 'emploi des langues en matiére judiciaire.

Ont rendu le jugement, prononcé par la Présidente de la Cinquieme Chambre, assistée du greffier
délégué, en audience publique du Tribunal de Commerce du Hainaut, Division de Charleroi, ... DEUX
MILLE DIX-HUIT.

Madame D. GOL, Présidente de la Chambre
Monsieur Ph. DUCHATEALU, Juge consulaire
Monsieur M. GAILLARD, Juge consulaire
Madame C. VERMEULEN, Greffier délégué

(sé)C. VERMEULEN M. GAILLARD Ph. DUCHATEAU D. GOL
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EN CAUSE DE :

LETAT BELGE, représenté par Monsieur le Ministre des Finances, Service

Administration générale de la perception et du recouvrement, poursuites et d

Conseille — Receveur du Team Recouvrement personnes morales de Charlero
établis 3 6000 CHARLEROI, rue Jean Monnet, 14/34 ;

Partie demanderesse, comparaissant par Maitre
_avocat, dont le cabinet est établi a’

re

Public Fédéral Finances,
iligences de Monsieur le
4, dont les bureaux sont

mplacant Maitre

CONTRE :
1. Monsieur . Gl né a ¢ domicilié : |
Gi néeaC domiciliée . rue de

2. Madame

7

parties défenderesses, comparaissant par Maitre
est établiat

_ avocat, dont le cabinet

Le tribunal a constaté la production en formes réguliéres des pieces de proc

Les conseils des parties ont été entendus en leurs explications a I'audience p
en suite de quoi les débats ont été déclarés clos.

Aprés avoir délibéré, le tribunal prononce le jugement suivant :

édure prévues par la loi.

ublique du 2 février 2018,

EXPOSE DU LITIGE

Les défendeurs sont assignés en leur qualité de co-gérants de la S
), dont le siége social est situé ]

1.
(BCE

Cette société exerce une activité de géometre- expert immobilier.

2. Cette société était a la date du 6 juillet 2017, date de la citatig
redevable envers le Team Recouvrement Personnes Morales de Charleroi 4,
de 19.049,07 euros en principal en TVA, soit 22.226,02 euros amende
correspondant aux articles de réle suivants :

U'article 500.1577,65725 relatif & un compte spécial du 30.09.2015
L'article 500.1694.82315 relatif a un compte spécial du 30.04.2016
L'article 500.1761.72180 relatif @ un compte spécial du 31.10.2016
U'article 500.1782.22116 relatif & un relevé de régularisation rel
trimestre 2016,

L'article 500.1814.68481 relatif 2 une amende administrative p¢

clients.

3. Des avertissements préalables ont été adressés aux défendeurs,

18.11.2016, conformément a l'article 93undeciesC,§5 du Code TVA, a
), par envoi recommandé du 24.01.2017, afin de les informer de

luxembourgeois (

PRL B

n introductive d’instance
notamment d’un montant

s, intéréts et frais inclus,

au 31.12.2015,
au 31.07.2016,
au 31.01.2017,

atif 4 la déclaration du 4°

ur dépdt tardif du listing

par envoi recommandé du
insi qu'a la S.A. de droit
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leurs responsabilités solidaires et de les inviter a prendre les mesures néce

manguement ou pour démontrer que celui-ci n'est pas imputable a une fau
q

G

I

(t

4, Par courrier du 29111.2016, Monsieu!
permanent de la S.A. de droit luxembourgeois
la part des gérants.

Ce courrier fait état de circonstances particuliéres pour expliquer les difficult

(diminution du chiffre d'affaire, frais généraux permanents et créances a rg
indique que des rentrées de I'ordre de 15,000,00 euros sont attendues

permettront de régler la dette due a I'Etat belge.
5.
Bl

et frais, en application de l'article 93undeciesC du Code de la TVA.

L ens
, a contest

A défaut de réglement, vu le non-paiement des déclarations TVA de
ainsi que du 1% trimestre 2017, aprés avoir adressé un ultime mise en demet
le demandeur a lancé citation devant le tri
d’entendre déclarer les défendeurs débiteurs solidaires des dettes TVA impa

»ssaires pour remédier au
te commise par eux.

a qualité de représentant
é toute gestion fautive de

és financiéres de la société
scouvrer sur les clients) et
en décembre 2016, qui

s 3¢ et 4° trimestres 2016,
ure le 18.04.2017 a la SPRL
bunal de commerce afin
yées en principal, intéréts

OBIJET DES DEMANDES

6. Selon le dispositif de ses conclusions de synthese du 18 janvier

demandeur a pour objet d’entendre dire pour droit que les défendeurs sg

93undecies du Code CTVA, tenus solidairement au paiement des arriérés de

a concurrence d’un montant de 18.972,06 euros en princij
majorer des intéréts de retard a calculer conformément a l'article 91 du Cog
la demande de termes et délais formulée par les défendeurs a titre subsic

condamner solidairement les défendeurs aux entiers fiais et dépens de I'ins
citation (379,62 euros) et a l'indemnité de procédure (1.320,00 euros).

7. Selon le dispositif de leurs conclusions de synthése du 13 novem
sollicitent du tribunal qu’il déclare la demande recevable mais non fondée,
et condamne celle-ci & supporter les frais et dépens de I'instance, non liqu
qu’il leur accorde des termes et délais pour apurer la condamnation par me

2018, l'action mue par le
nt, sur la base de I'article
TVAdelaS.P.R.L.B

bal, amendes et intéréts, a
e TVA, dire pour droit que
diaire n'est pas fondée, et
tance, liquidés aux frais de

bre 2017, les défendeurs
en déboute le demandeur
idés, et a titre subsidiaire,
nsualités de 500,00 euros.

DISCUSSION

Quant a la recevabilité de la demande

8. La recevabilité de|la demande est subordonnée au respect de la g
préalable prévue par I'articles 93undecies C,§5 du code TVA qui prévoit que
les dirigeants responsables n’est recevable qu’d I'expiration d’un déla
avertissement adressé par le receveur par lettre recommandée a la poste
prendre les mesures nécessaires pour remédier au manquement ou pour d
pas imputable a une faute commise par eux ».

S. En I'espéce, les avertissements préalables ont été adressés au
recommandés du 18 novembre 2016, tandis que la citation introductive d'i
juillet 2017.

yrocédure d’avertissement

« I'action judiciaire contre
d’un mois & dater d’un

> [nvitant le destinataire &
emontrer que celui-ci n’est

ix défendeurs par envois

nstance a été signifiee le 6
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Il s’ensuit que 'action est recevable.

Quant au fondement de la demande

10.

celle-ci 3 'obligation de payer la T.V.A,, si ce non-paiement est imputable a

sens de Iarticle 1382 du code civil, commise dans le cadre de la gestion de I3

L'inobservation répétée de |'obligation de paiement au sens de l'article 93
est, sauf preuve contraire, présumée résulter d’une telle faute du dirige
journaliére de la société.

Par inobservation répétée de I'obligation de paiement de la TVA, il faut ente

pour un assujetti soumis au régime de dépot de déclarations mensu
paiement d'au moins trois dettes exigibles au cours d'une période d

La présomption de l'article 93undeciesC, §2 du Code TVA vaut preuve d'un
causal avec le défaut de paiement de la taxe™.

Cette présomption est écartée « lorsque le non-paiement provient de difff
donné lieu & I'ouverture de la procédure de réorganisation judiciaire, de,
judiciaire » (article 93undeciesC,§3 du code T.V.AL).

Lorsque la présomption ne peut étre écartée en vertu des dispositions p
possibilité de la renverser, pour autant qu'il établisse que I'inobservation
paiement ne résulte pas d'un comportement fautif dans son chef.

11.
93undeciesC du code de la T.V.A.

| ressort en effet de I'acte constitutif publié aux Annexes du Moniteur Belg
ci étaient administrateurs de laS.C.R.LB

Par acte du 21.04.2010, la société a adopté la forme d'une société privée
Madame » GF I et la S.A. de droit luxembourgeois ( (E
représentant permanent Monsieur. +GR . ont été désigné
Conformément a l'article 61 du Code des sociétés, =~
mémes conditions et encourt les mémes responsabilités civiles et péna
mission en nom et pour compte propre.

L'assemblée générale du 07.01.2017, publiée aux Annexes du Moniteur bel
démission de Madame GR de son mandat de gérante.

1 Cass., 11 mars 2016, N° F.15.0118.F, R.P.S., 2016, p. 1105.

article 93undeciesC du code de la T.V.A,, introduit par la loi-progr
instaure un régime de responsabilité solidaire des dirigeants de sociétés, en

pour un assujetti soumis au régime de dép6t de déclarations trimes
de paiement d'au moins deux dettes exigibles au cours d'une périod

amme du 20 juillet 2006,
cas de manquement par
une faute du dirigeant au
société.

undeciesC du code T.V.A.
ant chargé de la gestion

ndre :

trielles a la TVA, le défaut
ed'unan;

clles a la TVA, le défaut de
un an.

e faute de gestion en lien

cultés financieres qui ont
faillite ou de dissolution

récitées, le dirigeant a la
répétée de I'obligation de

En I'espéce, les défendeurs ne contestent pas leur qualité de dirigeants au sens de I'article

e le 18.09.2008, que ceux-

a responsabilité limitée et

|, agissant par son
es en qualité de gérants.

Gt est soumis aux
les que s'il exercait cette

ge le 19.04.2017, a acté la
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Dés lors que les dettes impayées par la SPRL B!

La S.A. de droit luxembourgeois G
Luxembourg le 07.04.2017. Monsieur . : GF
lieu et place de cette derniére, en date du 4 aoGt 2017.

12.
lors que la SPRLE " est assujetti trimestriel et que le

déclarations impayées, dont les 1% au 4° trimestre 2016 (outre le 3% tr
trimestre 2017).

13. Il s’ensuit que les conditions d’application de la présomption de I'a
Code TVA sont, en principe, réunie.

14.
paiement de la taxe n’est pas consécutif a un comportement fautif qui leur

En I'occurrence, les défendeurs font état du fait que la SPRL E
difficultés financieres depuis 2014, suite a la chute de son chiffre d’aff
d’exploitation produits par les défendeurs :

- le chiffre d’affaires 2014 s’éléve a la somme de 79.782,28 euros en 2(
par une perte de 90,33 euros,
le chiffre d’affaires 2015 baisse a 46.338,83 euros en 2015, ave
18.629,44 euros et pour 2016,

le chiffre d’affaires s’éléve a 33.247,97 euros en 2016, avec une per|

Les défendeurs exposent que cette chute du chiffre d’affaires s’explique pa
substance :

un changement d'environnement concurrentiel (les
gratuitement ou pour un prix modique, en complément de
les services de coordination sécurité santé),

le Team Recouvrement a procédé a plusieurs saisies-arrét
les plus importants (société d'architectes ou société de con

criteres de soumission aux marchés publics,
et enfin, Madame G , qui exercait en qualité de géor
a dii suspendre son activité pendant plusieurs mois, a deux
maternités en 2015 et 2016, alors que l'activité de géon
chiffre d’affaires de la société.

Les défendeurs exposent que des mesures ont été prises pour faire f
I'occurrence la SPRL a résilié tous les contrats de leasing et a décidé de com
tandis que Madame Gt qui était la seule a percevoir une rém
démissionné en 2017 et ne percoit donc plus de rémunération.

15. En toute logique, les défendeurs ne peuvent étre suivis en ce qu’ils p
prises par le Team Recouvrement pour recouvrer les dettes fiscales impay
non-paiement de ces dettes.

sontn
défendeurs, cette démission est toutefois sans incidence sur I'appréciation d

a été radiée du Registre de Comn
a été nomme

Le non-paiement est répété au sens de I'article 93undecies C du coc

Les défendeurs entendent renverser cette présomption, en rapport

ées durant le mandat des
u présent litige.

nerce et des Sociétés du

 gérant de la société, en

je TVA (supra, n° 10), dés
non-paiement concerne 6
mestre 2015 et premier

rticle 93undeciesC, §2 du

ant la preuve que le non-
est imputable.

. connaft des
aires. Selon les comptes

014, exercice se cléturant

c une perte aggravée de

te de 18.482,25 euros.

r différents facteurs, en

architectes proposant

> leur offre d’architecture,

entre les mains des clients
struction) et de la hanque,
I'existence dans le chef de la SPRL d’une dette fiscale 'empéchée de répondre aux

neétre au sein de la société,
reprises, en raison de deux
nétre représente 50 % du

ace a cette situation, en
primer fortement ses frais,
unération de la société, a

rétendent que les mesures

ées seraient a I'origine du
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Le changement d’environnement concurrentiel pourrait quant 3 lui expliquer une diminution du chiffre
d’affaires de la société, sans toutefois que le tribunal soit en mesure de déterminer dans quelle
proportion, sur la base des informations fournies par les défendeurs.

Toutefois, le tribunal est interpelé par le fait que, nonobstant le constat posé| par les défendeurs quant
3 'existence de difficultés dés 2014, et malgré les mesures que ces derniers indiquent avoir prises, il
ressort des comptes d’exploitation déposés par ceux-ci que, méme en diminuant des charges
d’exploitation entre 2014 et 2016, la société accuse un résultat négatif aggravé d’année en année, a
tout le moins jusqu’en 2016.

Ces mesures n’ont donc pas permis de remédier au non-paiement de la TVAljusqu’a ce jour.

Ces éléments ne permettent pas aux défendeurs de renverser la présomption alors que, par ailleurs, il
ressort du dossier que :

- Les comptes annuels de la société n’ont plus été déposées ni publiés depuis 2015,

- La société accuse un important compte courant débiteur,

- Le non-paiement des taxes litigieuses s'est poursuivi de maniére| quasiment systématique
entre fin 2015 et début 2017, et ultérieurement, les déclarations relatives aux 1%, 2° et 3°
trimestres 2017 ont toutes été rentrées en retard,

- SiMonsieur G a effectivement pris la peine de réagir aux avertissements adressés par
le Team Recouvrement, afin de proposer une solution d’apurement, cette proposition n’a pas
été concrétisée, pas plus que celles qui ont été formulées ultérieurement,

- la société est redevable d’autres dettes fiscales, qui ne font pas I'objet de la présente
procédure, en contributions directes (en l'occurrence I'ISOC 2013 et 2016), I'ISOC, pour
I'exercice 2016, dont le montant n’a toujours pas été payé, ayant été déterminé sur une base
forfaitaire et fait I’'objet d’une taxation d’office et amende, en I'absence de déclaration dans le
délai légal.

Or, le fait de tolérer, pendant plusieurs mois, le non-paiement systématique de la TVA?, ainsi que le
mangquement aux devoirs élémentaires tels que I'absence de déclaration a/I'imp6t des sociétés et de
dépot des comptes annuels?, sont contraires au comportement d’un gérant normalement prudent et
diligent.

Il ne peut dés lors étre considéré que les défendeurs établissent que le non-paiement des taxes
litigieuses par la SPRLE n’est pas consécutif 8 un manquement personnel dans
leur chef, en qualité de gérants de la société.

Iy a dés lors lieu de déclarer la demande fondée, en son principe.

16. Les défendeurs contestent enfin le montant réclamé, au motif que le résultat d’une saisie-arrét
pratiquée entre les mains de la Commune de Manage (pour un montant de 8.402,47 euros) n'aurait
pas été imputé sur les dettes de la SPRL BL

Le demandeur expose a cet égard qu’un montant de 5.823,63 euros a été imputé sur l'article 1SOC
844.404.785 (désormais soldé) et un montant de 2,578,84 euros a été imputé sur l'article ISOC
844.407.050 (exercice 2013, toujours pas apure). Cette explication est confirmée par I'échange de

2 gruxelles, 13 septembre 2006, T. F. R ., 2007, liv. 321, pp. 378-384, note 5. DE GEYTER; Civ. Anvers, 21 juin 2005,
R.W., 2006-2007, pp. 1286-1287.
3 Anvers, 11 janvier 2006, T.R.V., 2006, pp. 251-254.
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courriels avec Monsieur G , produit en piéce 7 du dossier du dema
ce dernier était bien informé de l'imputation de ce montant.

17.
dette delaSPRLB_.._.

En son article 1244, le Code civil offre la faculté au juge d'accorder au débite

ayant égard a la situation des parties.

A plusieurs reprises, la Cour de cassation a rappelé le caractere d'exceptior
obtenir un terme de grace, le débiteur doit étre malheureux et de bonne 1

débiteur qui, n'étant pas démuni de toute ressource, n'effectue aucune
créancier pour envisager avec lui des modalités de remboursement®. En I’
société, dont les défendeurs invoquent le retour a la rentabilité, n’a jusqu
paiement.

Les propositions de remboursement formulées par Monsieur G au

jamais été suivies d’effet.

De surcroit, les termes et délais sollicités sont déraisonnables vu le délai n
paiement de la dette en principal, amendes et intéréts.

En conséquence, la demande de termes et délais est rejetée.

PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL DE COMMERCE
STATUANT CONTRADICTOIREMENT

Déclare la demande recevable et fondée,

Dit pour droit que Monsieur Gt T et Madame .
solidaires, en application de I'article 93 undecies C du code TVA, des dette
de la SPRL BUREAU GREGOIRE & CIE, sous les articles de rble en TVA
500.1577.65725 et 500.1694.82315 pour un montant total de 18.972,06 eu
et intéréts,

Condamne Monsieur J G E et Madame . F G
dépens de l'instance, liquidés a la somme de 1.699,62 euros,

Autorise I'exécution provisoire du présent jugement.
Il a été fait application de la loi du 15 juin 1935 sur I'emploi des langues en
Ont rendu le jugement, prononcé par la Présidente de la Cinquiéme Cha

délégué, en audience publique du Tribunal de Commerce du Hainaut, Div
MILLE DIX-HUIT.

4 Notamment Cass., 19 juin 1986, J.T., 1987, p. 163.
5 Notamment Mons, 18 octobre 1988, J.T., 1989, p. 5.

Enfin, les défendeurs sollicitent, a titre subsidiaire, des termes et de
, ce a quoi le demandeur s’oppose.

Gl
s de TVA enrblées au nom

ision de Charleroi,

ndeur, dont il ressort que

lais pour s’acquitter de la

ur des termes et délais en

1 du délai de grace®. Pour
foi. Ce n'est pas le cas du
démarche auprées de son
espece, il apparait que la
a présent effectué aucun

prés du demandeur n'ont

écessaires pour obtenir le

sont débiteurs

sous les articles de rdle
ros en principal, amendes

3 supporter les frais et

matiére judiciaire.

mbre, assistée du greffier

DEUX
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Madame D. GOL, Présidente de la Chambre
Monsieur Ph. DUCHATEAU, Juge consulaire
Monsieur M. GAILLARD, Juge consulaire
Madame C. VERMEULEN, Greffier délégué

(sé)C. VERMEULEN M. GAILLARD Ph. DUCHATEAU D. GOL
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EN CAUSE DE

Service Public Fédéral Finances, représenté par fe Ministre des Finances, A
la Perception et du Recouvrement du SPF Finances poursuites et
Recouvrement — Receveyr du TEAM RECOUVREMENT PERSONNES MORA
bureaux sont situés a 7000 MONS, rue du Joncquois, 116, inscrite aupres d
Entreprises sous e n° 0308.357.159,

Partie demanderesse,

Représentée a I'audience par Maitre CF i, dont le cabinet

CONTRE :

Madame C ‘D , née

T

Partie défenderesse,

Dont I'avocat est Maftre £ dont le cabinet est situé 3

»

Représentée a I'audience par Maitre \"" "~

est situé 3 71

dministration Générale de

diligences du Conseiller

LES DE MONS 1, dont les
e [a Banque Carrefour des

, domiciliée

Le Tribunal a constaté la production en formes réguliéres des pieces de procs
en particulier fa citation signifiée le 18/05/2022.

Les conseils des parties ont été entendus en leurs explications a I'audience p
Chacune des parties a déposé un dossier de piéces.

Apres avoir délibéré, le Tribunal rend le jugement suivant :

2dure prévues par la loi et

ublique du 13/03/2023.

Exposé des faits

1. Madame DE a dirigé® la SPRL DL
décoration et de textiles pour enfants.

2. Entre 2018 et 2020, la SPRL DI ne s’est pas régulitrement ad
matiere de TVA et de précompte professionnel & légard du Trésor.
3. Parcourrier recommandé du 24 mars 2022, le SPF FINANCES a adresg

un avertissement « conformément & l'article 442quater du Code des impéty
a l'article 51, § 5 du Code de recouvrement amiable et forcé des créances
23 mars 2022, une somme de 18.950 €

invitant a régler, pour le
précompte professionnel (pigce 9 du demandeur}.

* Organe de gestion unigue a partir du 8 avril 2014 — ¢f, piéce 10 du demandeur.

dont ['objet était |d

commerce d’articles de

quittée de ses dettes en

é @ Madame DE

sur les revenus 1892 et/ou
fiscales et non fiscales »,
du chef de la dette de
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&)

> A titre principal,

Que sa demande soit déclarée recevable et fondée ;
La condamnation de Madame DI

4. Le méme avertissement Iui a été envoyé, a la méme date, pour la dette TVA qui s’élevait en
principal et intéréts & 8.393,43 € (méme piéce 9), en visant cette fois les dispositions des
articles 93 undecies C, §5 du Code TVA et 51,85 du CRAF.

5. Recherchant |a responsabilité solidaire de Madame D I pour le non-paiement répété
des dettes fiscales de sa société, I'Etat belge, représenté par sqgn administration, a lancé
citation a I'encontre de celle-ci par acte du 18 mai 2022.

6. LaSPRLL 5 a fait faillite le 8 novembre 2022,

Objet de la demande
7. Auterme de ses conclusions déposées le 12 navembre 2022, I'Etat belge sollicite :

:alui payer, en vertu de l'article 51 du CRAF, la somme

de 8.445,67 € & majorer des intéréts de retard calculés conformérhent 3 I'article 91 du Code de

la TVA a partir du 21 mai 2022 jusqu'a complet paiement du chef
par [a SPRL DI s dont elle est solidairement responsable ;
La condamnation de Madame D :a payer 3 I'Etat belge, en
la somme de 17.878,48 € 3 majorer des intéréts de retard calcu
414 du Code des imp6ts sur les revenus 3 partir du 15 mai 2022 ju
chef des arriérés de précompte professionnel impayés par la S
solidairement responsable.

la condamnation de Madame D

des arriérés de TVA impayés

vertu de ['article 51 du CRAF,
és conformément 3 I'article
scu'au complet paiement du
PRL D dont elle est

" aux entiers frais et dépens de la procédure, en ce

compris l'indemnité prévue a l'article 1022 du Code judiciaire, fixde 3 2.800 € ;

L'exécution provisoire du jugement 3 intervenir, nonobstant tou
cantonnement ;

> A titre subsidiaire,

La condamnation de Madame L
€ 3 majorer des intéréts de retard calculés conformément 3 I'art
partir du 21 maj 2022 jusqu’a complet paiement ;
La condamnation de Madame DI : & payer & I'Etat belge

recours et sans caution, ni

au paiement a {'Etat belge, d'une somme de 8.445,67

cle 91 du Code de la TVA 3

3 somme de 17.878,48 € 3

majorer des intéréts de retard calculés conformément & l'articte 414 du Code des impéts sur

les revenus a partir du 15 mai 2022 jusqu’a complet palement ;
La condamnation de Madame [

. aux entiers frais et dépens de |'instance, en ce

compris I'indemnité de procédure prévue par I'article 1022 du Code judiciaire, fixée & 2.800 € ;

L'exécution provisoire du jugement 2 intervenir, nonobstant tout

cantonnement ;
> A titre infiniment subsidiaire,

La condamnation de Madame [

recours et sans caution, ni

i aux entiers frais et dépens de la procédure, en ce

compris I'indemnité de procédure prévue 3 I'article 1022 du Code judiciaire, fixée en 2.800 € ;

L'exécution provisoire du jugement a intervenir nonobstant tout
faculté de cantonnement.

recours et sans caution, ni
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8. Auterme de ses conclusions déposées le 8 février 2023 Madame I z sollicite :

©  Que l'action de I'Etat belge soit déclarée recevable mais non fondée -

o La condamnation de celui aux dépens de la procédure liquidés a Findemnité de procédure de
3.000 €.

Motivation du jugement ]

A. LES CONTOURS DE LA PRESOMPTION LEGALE

A.1. Rappe! des principes

9. Selon l'article 51 du Code de recouvrement, entré en vigueur le 1¥ janvier 2020 :

« & 1. En cas de manquement, par une socisté ou une association sans but lgcratif, une associgtion
internationale sans but lucratif ou une association etrangeére lorsque ces associations dépassent plus
d'un des critéres visés & 'article 3:47, § 2, alinég Ier, du Code des sociétés et des associations, & son
obligation de paiement du précompte professionnel ou de Ja toxe sur ja valeur ajoutée en sa qualité
d'assujetti, le ou les dirigeants de lu société ou de la personne morale chargés de la gestion journaliére
de la société ou de la personne morale sont solidairement responsobles du paiement du précompte
professionnel ou de la taxe sur la valeur ajoutée si le manguement est imputable o une faute au sens
de l'article 1382 du Code civil, qu'ils ont commise dans ia gestion de la socr’ézé ou de la personne
morale.

Cette responsabilité solidaire peut étre étendue qux autres dirigeants de la spciété ou de la personne
morale lorsqu’une faute ayant contribué au manquement visé & I'alinéa 1 est établie dans feur chef,

Par dirigeants de la société ou de la personne morale au sens du présent article, il y a lieu d'entendre
toutes les personnes qui, en fait ou en droit, détiennent ou ont déteny fe pouyoir de gérer la société ou
la personne morale, & l'exclusion des mandataires de Justice.

§ 2. Le non-paiement répété par la sociétd ou lo personne morale du précompte professionnel ou de la
taxe sur la valeur ajoutée, est, sauf preuve du contraire, présumé résulter d'une faute visée qu
paragraphe 1%, giinéa 1.

Par inobservation répétée de l'obligation de paiement au sens du présent article, on entend:

1% en matiére de précompte professionnel, le défaut de paiement d’au moinsisoit trois, soit deux dettes
échues au cours d'une période d'un an selon qu'il s'agit respectivement d'un redevable mensuel du
précompte ou d'un redevable trimestrie! du précompte;

2% en matiére de taxe sur la valeur ajoutée, le défout de paiement d'au moinsisoit trois, soit deux dettes
exigibles au cours d'une période d'un an sefon qu'il s'agit respectivement d'un assujetti tenu qu dépét

de declarations mensuelles ou d'un assujetti tenu au dépbt de déclarations trimestrielles & la taxe sur lg
valeur ajoutée, »

10. U'articie 51, 82 du CRAF dispose donc que le non-paiement répété par la société du précompte
professionnel ou de la TVA est, sauf preuve du contraire, présumé résulter d’'une faute visée
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a l'article 51, &1, alinéa 1% du code, c'est-3-dire d’une faute com
chargé de la gestion journaliére.

mise par 'administrateur

11. En matiére de précompte professionnel, par non-paiement répéts,
paiement d’au moins deux dettes échues au cours d’une périod
redevable trimestriel, comme ¢’était apparemment le cas de {a SPR

alinéa 2, 1°).

la loi entend le défaut de
e d’un an, sl gagit d’un
D (article 51,82,

12. En matiére de TVA, par non-paiement répété, la loi entend le défaut de paiement d’au moins

deux dettes échues au cours d’une période d’un an, s'il s’agit d’un redevable trimestriei,
comme c’était apparemment le cas de la SPRL L (article 51,82, alinéa 2, 2°).
13. La présomption de faute susvisée vaut preuve d’une faute de gest
défaut de payement de la taxe,

on en lien causal avec le

A.2. Application au cas d’espéce

A.2.1. La dette TVA

14,

Au titre de la taxe sur la valeur ajoutée, I'Etat belge réclame [a condamnation de Madame

D E & deux dettes d’origines différentes.
15. Il S’agit premiérement de la taxe afférente aux opérations du 4™ itrimestre 2019, laquelle
devait étre déclarée et payée pour le 20 janvier 2020 au plus tard. Or elle a été déclarée
tardivement et n’a pas été payée. Le montant concerné s'élevait 3 6.531,88 €.

16. Indépendamment méme de la question de I'application de la loi
constater que I'Etat belge n’établit pas que la SRL [ 5€e SO
defaut de paiement répété de la TVA, au sens oll, sur une méme pé
omis de payer deux dettes échues en sa qualité d’assujettie tenue a

trimestrielles.

dans le temps®, il faut
T rendue coupable d’un
fiode d’un an, elle aurait
u dépot de déclarations

17. La deuxieme dette dont I'Etat belge réclame paiement 4 Madame D E résuite en effet
d’un refevé de régularisation portant sur des taxes afférentes aux a nnées 2018 et 2019. Or,

F'Etat belge ne donne aucune indication sur lorigine de la dette TVA ayant donné lieu 2 la

18.

i9.

régularisation. Lon ne peut déterminer a quelle date, précisément,
pour partie en 2018 et pour I'autre partie concernée par ce relevé de

Dans ce contexte, le Tribunal ne peut vérifier si la SRL DI 1 s'est

la dette de TVA est née
régularisation, en 2019.

ou non rendue coupable

d’un « non-paiement répété » de la TVA au sens de I'article 51, §2 alinéa 2, 2° du CRAF.

I ne sera pas fait droit & la premiére partie des réclamations de I'Efat belge, en ce qu'elles

devraient résuiter de I'application de V'article 51 §2 du CRAF 2 Ia dette

2 Cass., 11 mars 2016, F.LF,, 2016, p. 280.
% La présomption existait déja sous Iempire de 'article 93 undecies C du CTVA.

TVA.
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A.2.2. [a dette de précompte professionnel

20. La dette dont I'Etat belge poursuit le paiement 2 I'encontre de Mada

meD concerne

les deux derniers trimestres de I'année 2019 et 'intégralité des précomptes professionnels dus

en 2020.

21. Le défaut de paiement répété, dans le chef de la SRL DI

22. Néanmoins, le Tribunal s'interroge quant & savoir si la premiére dette
du troisieme trimestre de 2019 — cf. piéce 3 du demandeur) doit &tr
ou non dans le guantum des sommes dues a celui-ci. Autrement dit, 3
présomption de faute de l'article 51, §2 pourrait ou non engiobe

paiement.

23. Le Tribunal rouvrira les débats pour permettre aux parties de s"explig

,esti

Ci parfaitement avéré.

fiscale échue {précompte

e prise en considération
‘il faut considérer que la
2r le premier défaut de

uer a ce sujet.

24. Dans I'attente de recueillir leurs avis, la condamnation sera limitée ati montant suivant :

= 14.885,43 € a valoir sur le précompte professionnel du quatrie

2019 et des guatre trimestres de 'année 2020.
A.2.3. ’absence de preuve contraire
25. La présomption instituée par I'article 51 §2 du CRAF est réfragable.

26. Madame DE. _
d'impétde D

Elle invoque avoir di faire face a deux contraintes particuligres

o Son burn-out;

me trimestre de 'année

: fait valoir qu'elle n'est pas responsable du non-paiement des dettes

o Larupture du contrat de distribution qui la liait a son principal fournisseur.

27. Madame [ .verse au dossier :

o Une attestation du Docteur DI

- du 1* septembre 2022. Celui-ci déclare que

Madame DEVROEDE présente un état de burn-out depuis mars 2020, étant précise qu'elle se
trouvait en état de surmenage depuis 2017 (piéce 1 de |a défenderésse).

o Une seconde attestation du Docteur DE
que Madame D

datée du 26 septéembre 2022, mentionnant
- présente un état de burn-out depuis mars 2021, avec « plaintes qui

€taient déja latentes depuis 2016 et majorées suite & un épisode dé santé significatif survenu
en 2017 ayant affecté physiguement et psychologiquement la patiente durant plusieurs mojs. »

(piéce 2 de la défenderesse).

¢ La décision prise par 'INAMI le 19 juillet 2022, de reconnaitre Madame DE

comme

étant incapable de travailler au sens de I'article 20 de Farrété royalidu 20 juillet 1971 3 partir

du 7 juin 2022 (piéce 3 de la défenderesse}.

*2.982,71 € pour le PP du T4 2019 + 2.973,18 € pour le PP du T1 2020 + 2.973,18 € paur le PP du T2 2020 + 2.973,18 € pourie PP du T3 2020
+2.973,18 € pour {e PP du T4 2020




28.

28.

30.

31.

32

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
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L'état de santé de Madame [ , méme s'il était déficient, lu
de travailler jusqu’a la date du 7 juin 2022, sachant qu'elle a fait ay
2022.

Entre 2016, année qui marquait, selon le médecin, les signes anno
octobre 2022, Madame D a estimé devoir rester aux comma
a travaillé puisqu’elle a prélevé des salaires.

Dans ce contexte, on peut difficilement concevoir qu'elle ait, en sa
DECOKIDS, totalement négligé - entre la fin de I'année 2019 et durant
obligations de paiement du précompte professionnel.

Si véritablement Madame DI ne se sentait plus apte &

a tout de méme permis

eu de faillite en octobre

nciateurs du burn-out et

ndes de la société. Elle y

qualité de dirigeante de

toute 'année 2020 - ses

gérer la société, il lui

appartenait de démissionner de son poste de gérante ou de solliciter Faide d’un mandataire

de crise.

Madame D se retranche également derriére les difficulté
contrat qui ia liait avec son fournisseur . A
le non-paiement des précomptes professionnels.

Elle invoque qu’a la fin de I'année 2018,
tarification allait entrer en vigueur, impliquant une hausse des prix, a
{piéce 4 de la défenderesse).

Madame D ! : aurait marqué son désaccord avec les nouvea
cependant pas d’indication sur le contexte exact de fa rupture avec }
Iimpossibilité de répercuter les nouveaux prix 3 ses clients en conser

Il semble que la conséquence du désaccord entre ¢ et la SRL DE
chef de cette dernigre, & une restriction des possibilités de vendre d
attractives telles que DISNEY®, COCA-COLA®, Football France®...

aurait réorganisé son réseau de distribution, au détriment de la §
plus parvenue a s'approvisionner en produits « d’accroche », mém

revendeurs du réseau, actifs aux Pays-Bas.

Le rapport de S . le réviseur d’entreprise sollicité par la
effectivement qu’au fur et a mesure des années, la quasi intégralité d
SRLD

la rupture.

L'on comprend de ce qui précéde que la SRL D

aucune des piéces produites par Madame D *n'explique :

- niles motifs précis pour lesquels la SRL

Aprés analyse, le Tribunal considére que le présomption de respa

Madame Di ‘n’est pas renversée.

* Madame DEVROEDE sexpligue d’avantage sur les conséguences de la rupture gue sur ses causes exactes.

a annoncé a la SRL DE L

était « capti

s nées de la rupture du

:) pour justifier

. gu’une nouvelle
partir du 2 janvier 2019

ux tarifs. Elle ne donne
e fournisseur . ni sur
ant sa marge.

5 ait conduit, dans le

es produits de marques

RLD 5, qui n"est
e par le biais d’autres

S5RL O -, montre
U chiffre d’affaires de Ia

était généré par les des marchandisesde €, le pic étant atteint en 2018, avant

ve » de ¢ |. Cela étant,

a été sortie du réseau de distribution® :;
- nilesraisons pour lesquelles sa gérante a estimé devoir poursuivre

une activité déficitaire,

nsabilité qui pése sur




B. L'IMPACT DE LA FAILLITE DE DECOKIDS

40. En vertu de Varticle 51, 83 du CRAF, « [il n'y a pas présomption de faute

41. Le troisiéme paragraphe de Particle 51 constitue une exception a la pr

42. Par un récent arrét, la Cour d’appel de Bruxelles a été amenée 3

43. Selon la doctrine commentant cet arrét ;
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[ee]

B.1. Rappel des principes

lorsque le non-paiement provient de difficultés financiéres qui ont donné lieu
procédure de réorganisation judiciaire, de faillite ou de dissolution Judiciaire.

au sens du § 2, alinég 1%,

o l'ouverture de la

»

ésomption instituée par

le deuxieme paragraphe, lorsque le non-paiement provient de diffictltés financiéres qui ont
donné lieu a I'ouverture d’une procédure de réorganisation judigiaire, de faillite ou de

dissolution judiciaire.

d’application de cette exception.

2 circonscrire le champ

La Cour était notamment amenée a se prononcer sur la question de savoir si 'exception a la

présomption de faute devait étre interprétée en ce sens que la simple
financieres, dans le chef d’une personne morale et Fouverture d’un
réorganisation judiciaire ou dissolution judiciaire devait permettre 3
responsabilité était mise en cause par I'administration fiscale, d’échap
faute.

Dans cette espéce, les conditions d’application de la présomption de f.
remplies dans le chef des dirigeants — dont 'appelante faisait par
paiement répeté de la TVA. La Cour a estimé qu'il appartenait a 'ap
présomption de faute qui pesait sur elle, en prouvant gue le non-pg
effectivement la conséquence des mémes difficultés financiéres que
a fa faillite.

existence de difficultés
e procédure de faillite,
ses dirigeants, dont la
per a la présomption de

aute était effectivement
tie, en raison du non-
pelante de renverser la
iement de [a TVA était
relles qui avaient mené

« La cour, dans un raisonnement convaincant, expligue que si 'on devait conclure & Fexclusion de lo

présomption légale de responsabilité & chaque fois que les difficultés fina

ncieres d’une socigté ont

entraingé une procédure de réorganisation judicigire ou une faillite, cela reviendrait & permettre gux

dirigeants d’échapper systématiquement & l'application de la présomption en
qui ne peut correspondre 4 intention du Iégislateur. »

[..]

faisant aveu de faillite, ce

« La cour réaffirme par cet arrét que I'existence de difficultés financiéres etilouverture de procédure
d’insolvabilité ne suffisent pas, en soi, & renverser la charge de la preuve de la responsabilité du dirigeant

pour les dettes fiscales.

Ce raisonnement est désormais bien établi en jurisprudence, tant en ce qu

concerne les dettes TVA

{article 93undecies Cdu Code de la TVA), que pour le précompte (article 442quater du C.LR.), et ce depuis

Fintroduction por la loi-programme du 20 juillet 2006 du régime spécial.

/I est tentant d’interpréter cette « exception & I'exception » comme permettant de renverser la
présomption de faute dés qu’une procédure de réorganisation Jjudiciaire, de faillite ou de dissolution
Jjudicigire est ouverte et ainsi rendre & 'administration la charge de prouver laifaute des dirigeants.

Mais, comme réguliérement rappelé par les cours et tribunaux, ce raisonnement ne peut étre suivi et

cette exception n’implique pas un renversement automatique de lo charge de

a preuve.
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En effet, comme expliqué par la cour en Fespéce, une lecture simpliste de llexception & la présomption
de faute aurait pour conséquence que la simple ouverture d’une des prodédures précitées suffirait &
renverser la présomption, ce qui ne peut avoir 6té lobjectif du légisiateur,

Au contraire, il incombe au dirigeant dont la faute est présumée en raison de Vabsence de paiement
répété du précompte ou de la TVA, de démontrer que ce non-paiement provient précisément des mémes
difficuttés financiéres que celles qui ont mené & la Ffaillite, la réorganisation judiciaire ou la dissolution de
lo société.

Trés concrétement donc, et comme pertinemment résumé par le tribunal de Pentreprise du Hainaut, pour
lever la présomption de faute inscrite qux articles 442quater, § 3, C.1.R. et 93undecies C, § 3, du Code de
la TVA, 'administrateur « doit prouver que {1} Io faillite est due & des difficultés financiéres (ce qui tombe
sous le sens) et que (2) les mémes difficultés financiéres expliquent absence de paiement de la TVA ».
En pratique, cette démonstration ne pourra généralement étre apportée que pour autant qu'il existe un
délai réduit entre le moment ol les obligations fiscales ne sont plus respectées et Fouverture de la
procédure de faillite, réorganisation judiciaire ou dissolution Judiciaire,

L'avertissement obligatoirement adressé par le receveur doit donc servir de s gnal d'alarme ou dirigeant.
Ce principe, encore trés récemment rappelé par lo Cour de cassation, ne souffte plus aucune contestation

de sorte que les chances de succés des dirigeants qui s’essaient encore & sodtenir une thése contraire &
celui-ci en justice sont faibles.»®

B.2. Application au cas d’espéce

44, Il revient a Madame DF . d’établir
© que la faillite est due a des difficultés financiéres” et ;
O que les mémes difficultés financiéres expliquent I'absence de paiement du précompte professionnel.

45. Or, le délai séparant le moment ol les obligations fiscales de la SRL DE .nont plus été

respectées et ['ouverture de la procédure de faillite s’est trouvé anormalement long.

46

Le non-paiement du précompte professionnel ne résulte pas des mémes difficultés que celles
qui ont donné lieu 2 la faillite, mais du choix délibéré de Madame [ de maintenir en
vie une société en perte durant plusieurs années, tout en continuant y puiser de 'argent® au
détriment, entre autres, de I'Etat belge.

C. EXAMEN DE LA FAUTE AU SENS DE L’ARTICLE 1382 C.C.

®de Sauvage, G. et Van den Abeele, L, « Responsabifité des dirigeants en matiére fiscale : présomption de fagte et renversement de la charge
de la preuve : une jurisprudence bien établie », R.G.C.F,, 2022/3-4, pp. 225 et 226, qui citent Cass., 25 jarvier 2019, R.G. n® F.17.0067. ;
Mons (18e ch.}, 13 mai 2026, LD.5.C,, 2020, liv. 12, p. 99, note M. Delvaux ; Trib. entr. Hainzaut (div. Mons) {1re ch.), 27 novermbre 2018,
LD.5.C, 2019, liv. 12, p. 123, note M, Delvaux ; Comm. Mons {2e ch.}, 19 janvier 2012, L.0.5.C, 2012, liv. 14, p. 146 ; Cass., 21 avril 2022, R.G,
n® F.20.0075.N ; Anvers (4e ch.), 8 décembre 2014, 1.0.5.C, 2016, liv. 12, p. 163. Loi-programme du 20 juillét 2006, M.B., 28 juillet 2008, 2e
éd., p. 36921, art. 14, 15 et 16; T. Vandenberghe, De Vennootschep & de cansprakelijkheid von haar bestuurders bij insolventie, 1re éd.,
Bruxelles, Intersentia, 2019, p. 140; Mons {18 ch.}, 13 maj 2020,..0.5.C., 2020, liv. 12, p. 185 ; Comm. Mons {2e ch.), 19 janvier 2012, LD.5.C.,
2012, liv. 14, p. 146 ; Trib. entr, Hainaut (div. Mons) (1re ch.}, 27 novembre 2018,4.0.5.C, 2019, fiv. 12, p. 129. ; Cass., 21 avril 2022, R.G. n°
F.20.0075.N.

7 £t non des difficultés personnelles de sa gérante.

2 A titre de salaires ou par prélévements en compte courant.




47.

48.

49,

50.

51.

52.

53.

54,

55. La demande d’exclusion du droit au cantonnement n’est pas spécifiqu
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Seule la dette de TVA échappe a I'application de la présomption édigtée par I'article 51, §2 du

CRAF.

A titre subsidiaire, 'Etat belge plaide la faute de Madame D
de F'ancien Code civil.

L’Etat belge insiste sur ce que le dirigeant peut engager sa responsab
tiers lorsqu’il pose :

Un acte que n'aurait pas posé un dirigeant normalement soigneux et pr
- Quiviole une obligation légale bien précise.

L’Etat belge souligne que Madame D : n’a pas été prudente
que Madame DEVROEDE, au cours des derniéres années avant la f
déposer les comptes annuels a la Banque nationale de Belgique, qu’
la SRL DL > par la création d’un compte courant débiteur de I'o
fui, Madame DI . « a utilisé "actif de la société en vue de se
personnels » (cf. page 16 de ses conclusions).

Si le Tribunal constate effectivement que Madame D
un dirigeant normalement prudent et diligent, pour autant, I'Etat be
fautes visées au point 50 ci-dessus se trouvent en lien causal avec le d
subit, du fait du non-paiement de la TVA afférente au 4™ trimes

au sens de "article 1382

lité aquilienne envers les

évoyant ;

ni diligente. H fait valoir

aillite, s’est abstenue de
olle a creusé fe déficit de
rdre de 220.000 €. Selon

procurer des avantages

.ne s’est pas comportée comme

Ige n"établit pas que les

pmmage spécifique qu'il
tre de 2019 et du non-

paiement d’un reliquat de TVA pour les années 2018 et 2019 (relevé de régularisation).

Madame D
paiement de |a taxe.

ne pourrait dés lors étre condamnée a assur

LA FACULTE DE CANTONNER

L'Ftat belge sollicite du Tribunal qu’il exclue la faculté de cantonner d
D_

il est de principe que ;

(-.) [le debiteur] ne peut étre privé de ce droit [au cantonnement]

exclusion était expressément sollicitée et si, d’autre part, le Juge mot

ner personnellement le

ans e chef de Madame

que si, d’'une part, son
ve sa décision sur cette

question litigieuse en prenant comme critére d’appréciation de Fexclusion du droit Vexistence
d’un préjudice grave, dont question d I'article 1406, auquel le retard de¢ paiement exposerait fe
créancier. Le jugement doit donc étre spécialement motivé sur la suppression du droit au

cantonnement puisqu'il n’est pas automatique méme lorsque le droit

est reconnu. Lo charge de la preuve d’un préjudice grave repose sur

obtenir le paiement sans possibilité de cantonnement et il n’y a pas lie

g l'exécution provisoire
le créancier qui entend
L de refuser au débiteur

le droit de cantonner si aucun élément sérieux n‘est invoqué qui puisse faire craindre gue le
retard apporté & la mise en possession des sommes dues expose le créancier & un préjudice

grave.

ement motivée,
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56. Il n’est ni allégué ni établi que le droit au cantonnement reconr
exposerait ['Etat belge a un préjudice grave. Partant, il n'y a pas Ii
cantonner.

u a Madame DL
eu d’exclure la faculté de

|4
C

L

Décision du tribunal de Ientreprise

Le tribunal, statuant contradictoirement,
Regoit la demande de I'Etat belge et la dit fondée dans la mesure précisée ci
Condamne Madame D a payer une somme de 14.885,43 € {quator:
vingt-cing euros et quarante-trois centimes) a valoir sur le précompte pra
trimestre de 'année 2019 et des quatre trimestres de I'année 2020.

Déboute I'Etat belge de ses réclamations en matiére de taxe sur la valeur ajo

Ordonne la réouverture des débats 3 l'audience du .. septembre 2023 3 ...
chambre du Tribunal pour 30 minutes.

aprés.

e mille huit cent quatre-
fessionnel du quatriéme
Ltée.

heures de la cinquiéme

invite les parties a conclure sur objet de la réouverture des débats, tel que décrit au point 22 du

jugement, endéans les délais suivants :

22 mai 2023 pour la communication et le dépdt des conclusions
VEtat belge ;
22 juin 2023 pour la communication et le dépot des conclusions
Madame DEVROEDE.

Réserve a statuer sur le surplus.

Autorise I'exécution provisoire du présent jugement, celle-ci étant de droit.
Maintient le droit de cantonner, a défaut de justification de la partie demand
Il a eté fait application de la loi du 15 juin 1935 sur emploi des langues en m4
Ont rendu le jugement, prononcé par le Président de la Chambre, assisté g
publique de la 5éme Chambre du Tribunal de Entreprise du Hainaut, Divisi
AVRIL DEUX MILLE VINGT-TROIS :
Madame A. COLLEE, Juge,

Monsieur P. DECLERCK, juge consulaire,

Monsieur J-P PONCHAU, Juge consulaire,
Madame I. POLET Greffier.

et pieces éventuelles de

et pidces éventuelles de

oresse.
tiere judiciaire.

u greffier, en audience
on Tournai, le DIX-SEPT




Tribunal de I'Entreprise du Hainaut, division Mons — A/22/00327 — p; 12

I POLET P. DECLERCK J-P PONCHAU A. COLLEE
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expédition

numérc de répertoire délivrée a | défivrée 3 délivrée 3

2023/

date du prononcé

Le 4 juillet 2023

g

ith
o)

numéro de réle

A/22/00629

D ne pas présenter a
finspecteur

Jugement

Troisiéme Chambre extraordinaire

présenté le

ne pas enregistrer
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EN CAUSE DE ;

LETAT BELGE, SERVICE PUBLIC FEDERAL FINANCES, représenté par ¢

» Ministre des Finances,

Administration Générale de la Perception et du Recouvrement, poursuites gt diligences du Conseiller-

Receveur du Team de Recouvrement Personnes Morales de Mons 1, dont
7000 MONS, rue du Joncquois, 116, immatriculée 3 la Banque-Carrefou
numeéro 0308.357.159 :

Partie demanderesse. combaraissant nar Maijtre

CONTRE :

Monsieur _______..___ GC .néa

{ L domicilié &

DRI R

les bureaux sont établis 3
r des Entreprises sous le

\, avocat, dont le cabinet est établi 3

det | . NN°

Partie défenderesse, comparaissant par Maitre

[, avocat, dgnt [e cabinet est établi a

Le tribunal a constaté la production en formes réguliéres des piéces de proc

Les conseils des parties ont été entendus en leurs explications 3 I'audience
chambre du 5 avril 2023, en suite de quoi les débats ont été déclarés clos.

Aprés avoir délibéré, le tribunal prononce le jugement suivant :

Sdure prévues par la loi.

publique de la Troisiéme

L

EXPOSE DU LITIGE

1. LaSRLAL ...ouo.. (ci-dessous .
dénomination SPRL FI " [ci-dessous
novembre 2014, déposé au greffe le 4 décembre 2014.

Les fondateurs de cette société sont

}est constituée sous la

A} par acte notarié du 28

- laSPRLAL: - {ci-dessous AB ), représentée par
nec {ci-dessous V1. GC ), Qui souscrit
52 parts;
- Monsieur Sébastien N {ci-dessous M ), qui souscrit 24 garts
- Monsieu; GC (ci-dessous M. e GC 1, qui

souscrit 24 parts.

Ces trois fondateurs, réunis assemblée générale, désignent trois gérants :
M. Y

M.t J;

A
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2. Par décision d'assemblée générale du 28 décembre 2015, nubliée
belge du 8 novembre 2016, A_ . (alors dénommée

acte que M. v Y a cédé l'intégralité de ses parts a AE __ ...
«entérine que [le] mandat de [M. M , n'a pu commencer ¢
fonction »,

Par nouvelle décision du 20 février 2017, publiée aux annexes du Monite
Fassemblée générale d’Af . ... “(alors dénommée S,
confirme que M. A : GC n'a exercé aucun mandat da
plus étre représentant permanent de celle-ci ;

supprime le mandat de gérantd’”, ™" AL, précisant que
exercé aucun mandat depuis la création ge rentreprise.

Par décision du 10 janvier 2019, publiée aux annexes du Moniteur helge du ¢
générale de F \
modifie la dénomination sociale, qui devient AL

Ty

I'organisation et la gestion de centres d’affaires » et « la consultanc
adapte les statuts de la société a ces décisions ;
accepte la démission de son poste de gérant de M. GC
nomme, en qualité de gérant, la SPRLA

i, G(
constate la cession de 'ensemble des parts d’A

J;

[
z

3. Al
ala TVA.

Suite a un relevé de régularisation sur lequel M. Gi
d’ * {alors dénommée |

a payer les sommes dues au bureau du Receveur [...] endéans le délai fixé
quilui sera adressé.

Ce montant n'étant pas payé, I'’Administration générale de la perception et

T, re

‘est assujettie & la TVA et est tenue au dépdt trim

a margué son ac
'} le 2 octobre 2018, cd
redevable envers I'ETAT BELGE, de la somme de 90.333,22 € 3 titre de TVA et

aux annexes du Moniteur

-7

2t qu’il n’a exercé aucune

ur belge du 6 mars 2016,
ns la société et ne pourra

cette société n'a en réalité

3 février 2019, assemblée

.en abregé,

modifie l'objet social de la société, portant désormais notamment sur «la création,

e en toutes matiéres » ;

présentée par son gérant,

la SPRL Al

estriel de ses déclarations

cord en qualité de gérant
tte société se reconnait
déclare « &tre disposé[e]
dans l'avis de paiement »

du recouvrement du SPF

FINANCES établit une contrainte n°500/2023/11761 le 3 décembre 2018, pour une somme de

115.836,51 €, détaillée comme suit :

- TVA: 90.333,22 €
- Amendes proportionnelles : 10.930,00 €
- Intéréts de retard : 22.355,14 €
- Paiements, imputations et affectations : 17.395,05 €

119.836,51 €

4. La déclaration TVA d’4
trimestre 2018 est déposée le 8 février 2019 et mentionne un montant dii 3

Ce montant n’étant pas payé, le SPF FINANCES inscrit une dette d’un monta
registre de la perception et du recouvrement, sous n°500/2139/04170 le 28 ¢
est rendue exécutoire le 4 novembre 2019 et le SPF FINANCES adresse u

relative aux opérations ré

alisées au cours du 4™
'Ftat de 10.851,73 €.

nt de 12.801,32 € dans le
ctobre 2019. Cette dette
n Avis de Perception et
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Recouvrement & Af v le 11 décembre 2019, Vinvitant 3 pa
somme de 13.167,42 €, détaillée comme suit -

TVA
Amendes :
Intéréts de retard :

AB ADMINISTRATIF accumule ensuite plusieurs dettes fiscales, qui fon
suivantes au Registre de la Perception et du Recouvrement

- dette n°500/23039/9830, inscrite le 3 novembre 2020 et rendue
2020, pour un montant, en principal, de 8.455,77 € (TVA);
de dette n°500/24533/9143, inscrite le 25 octobre 2021 rendu exéc
pour un montant, en principal, de 4.608,85 € (TVA).

5. Le 8 juin 2022 le service de la perception et du recouvrement du
avertissement préalable 8 M. GL__. . _, Vinformant qu’AE
TVA a concurrence des montants suivants :

[F]

yer, dans les 48 heures, Ia

10.851,73 €
1.620,00 €

695,69 €
13.167,42 €

t I'objet des inscriptions

pxécutoire le 5 novembre

utoire le 28 octobre 2021,

5PF FINANCES adresse un
< est redevable de dettes

N® d'article Origine du montant di TVA Intérgts Frais
500202311761 02/10/2018 87.731.688 € 0,00€ 0.00€
300213804170 A0/11/2018 - 31/07/2019 10.851,73 ¢ 308399 € 000€

TOTAUX 98.583,41 € 3483,89€ 0,60 €‘

Par méme courrier, ce service rappelle 3 M. Gi fe prescrit de 'article

fa TVA, Finvite a « prendre les mesures nécessaires pour remédier au mangue

que celui-ci n’est pas imputable 3 une faute commise par [lui] », en faisant pa

par écrit et I'informe qu’a « défaut d’obtenir un paiement intégral la dette T

diiment motivée dans un délaj d’un mois », il se verra « contraint de [le
poursuivre le recouvrement de la dette ».

93undecies C du Code de
ment ou pour démontrer
rvenir une argumentation
A ou une argumentation
citer en justice afin de

6. L'ETAT BELGE, introduit la présente procédure par citation signifiée @ M. G le 25 aolt
2022.

OBJET DES DEMANDES
7. Selon le dispositif de ses conclusions de synthése du 25 mars 2023 Faction mue par I'ETAT

BELGE a pour objet d’entendre condamner M.
des intéréts de retard, calculés conformément 3 Varticle 91 du Code de la
2022 et jusqu’a complet paiement, outre les frais et dépens.

A titre subsidiaire, il poursuit la condamnation de M. G
majorer des intéréts de retard, calculés conformément a Iarticle 91 du Code
février 2023 et jusqu’a complet paiement, outre les frais et dépens

8. M. G
fondée, en déboute 'ETAT BELGE et le condamne 3 supporter les frais et dép

a lui payer lasomme d

I3 lui payer la g

sollicite du tribunal qu'ii déclare la demande irrecevable

e 102.652,84 £ 3 majorer

TVA compter du 21 ao(t

omme de 93.038,79€ 3
de la TVA compter du 20

ou a tout le moins non
ens de |'instance,




A titre subsidiaire, il sollicite Fautorisation de se fibérer de sa dette & par dels
25,00 €.
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versements mensuels de

L

DISCUSSION

9.

dispose ce qui suit ;

10.
responsable du paiement de ia TVA due lorsqu’il a commis une faute dans la

A.

B.

PREAMBULE

LUETAT BELGE fonde notamment son action sur Varticle 93undecies

§ 1¢. En cas de manquement, par une société [...], assujetie ala TVA,

C du Code de la TVA, qui

2 son obligation de paiement

de la taxe, des intéréts ou des frais accessoires, le ou les dirigeants de la société ou de fa personne morale
chargés de Ia gestion journaliére de la société ou de Ia personne morale sont solidairement responsables
du manquement si celui-ci est imputable & une faute au sens de l'article 1382 du Code civil, qu'ils ont

commise dans la gestion de la société ou de la personne morale.

]

§ 2, Le non-paiement répété par la société ou la personne morale de la dette d'impét susvisée, est, sauf

preuve du contraire, présumé résulter d'une faute visée au § 1=, alinéa 1¢.
Par inobservation répétée de l'obligation de paiement de la dette d'imp6t au
entend ;
- S0it, pour un assujetti soumis au régime de dépdt de déclarations trimestria
paiement d'au moins deux dettes exigibles au cours d'une période d'un an ;
- soit, pour un assujetti soumis au régime de dépot de déclarations mensu
paiement d'au moins trois dettes exigibles au cours d'une période d'un an.

§ 3. Il n'y a pas présomption de faute au sens du § 2, alinéa 1=, lorsque |
difficultés financiéres qui ont donné lieu & l'ouverture de la procédure de réorg
ou de dissolution judiciaire.

[.]

§ 5. L'action judiciaire contre les dirigeants responsables n'est recevable qu'
mois a dater d'un avertissement adressé par le receveur par lettre recomm

sens du présent article, 'on

lles ala T.V.A., le défaut de

elles & la TVA, le défaut de

& non-paiement provient de
anisation judiciaire, de faillite

8 l'expiration d'un délai d'un
andée a la poste invitant le

destinataire & prendre les mesures nécessaires pour remédier au manquemient ou pour démontrer que

celui-ci n'est pas imputable & une faute commise par eux.

COMPETENCE

En application de l'article 93undecies C, le dirigeant est, de pléin droit, solidairement

gestion de la société ou

de la personne morale ayant contribué au manquement a I'obligation de paiement par la société ou la
personne morale. Méme s'il ne s’agit pas d’une action en responsabilité au sens classique du terme,
tendant a I'octroi de dommages-intéréts’, la demande de VETAT BELGE se fa nde néanmoins sur une

! par analogie, Cass., 14 septembre 2014, Pas., 2014, p. 1928, qui traite de Varticle

442 quater CIR 92 ; Cass.,

17 décembre 2015, R.G. F.14.009.N. Le mécanisme de récupération du précompte professionnel prévu par
Iarticle 442 quater CIR 92 est identique 3 celui de la récupération de la TVA prévy 3 I'article 93 undecies C.
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forme de responsabilité solidaire du gérant. I’
« faute dans la gestion » relévent manifestem

utilisation des termes « solid
ent du domaine de fa respon

Cr, T'article 574, 1° du Code judiciaire attribue compétence au tribunal
contestations pour raison d'une association dotée de lg personnalité juridig
l'exception d'une association de copropriétajres, ainsi que des contestat

associés ou membres passés, présents et futurs relatives & la société,
concernée ».

Cette disposition, au champ d’'application trés large, vise notamment t
responsabilité introduites par un tiers contre un administrateur ou un gérz
I"article 93undecies C ne crée pas une action classique en responsabilité, c
responsabilité d’organes de société créée par le Code de la TVA constitue big
raison d’une société » puisque c’est a raison de Ia maniere dont I'organe 3
étre rendu responsable du paiement de la TVA2.

L'article 574, 1° créant une compétence spéciale du tribunal de I'entreprise
fonctionnement des sociétés et associations, it importe peu que foutes [g
qualité d’entreprise pour justifier la compétence du tribunal.

Le présent tribunal est donc bien compétent pour connaitre de la présente

C. RECEVABILITE
i1, Conformément & Farticle 93undecies C, § 5, du Code de la TVA, « I'a
dirigeants responsables n'est recevable gu'a l'expiration d'un déiai d
avertissement adressé par le receveur par lettre recommandée 3 la poste
prendre les mesures nécessaires pour remédier au manquement ou pour dé
pas imputable a une faute commise par eux ».

UETAT BELGE produit,

une copie de la lettre d’avertissement préalable, gu'if a adressé & M

le 9 juin 2022 et a été distribué le 10 juin 2022 et reprenant la sign
M. C

Constatant que « les dates des deux documents ne coincident pas » (dés lors
8 juin et 'envoi recommandé du 9 juin), M. Gt
respect de Varticle 93undecies C, § 5, du Code de la TVA et, que Faction de
pas recevable.

Interpei¢ a 'audience par le tribunal, le conseil de M. Gt
pas que ¢’était sa signature qui est reprise sur 'accusé de réception de la po
mesure de retrouver le document qui lui aurait été remis le 10 juin 2022.

2 M.-A. DELVAUX, « La juridiction compétente pour connaitre des litiges relatifs 2
des dirigeants de sociétés en matiére de précompte professionnel et de T.V.A »,

une copie de I'enveioppe dans laquelle cette lettre a été envoyee, s
étiquette reprenant le code-barre et le code chiffré de Fenvoi recom
en relevé « e-tracker » de la poste (bpost) pour le code chiffré repris
Fenveloppe de I'envoi recommandé, mentionnant que cet envoi est

a précisé qu

airement responsable » et

sabilité.

de I'entreprise pour « des
ue, fondation ou sociéts, &
ons survenant entre leurs
fondation ou association

loute forme d’actions en
ant de la société, Méme si
ette forme particuliere de
nune « contestation pour
gére la société qu'il peut

pour les litiges reiatifs au
s parties aient ou non la

rause,

ction judiciaire contre les
‘un mois & dater d'un
invitant le destinataire 3
montrer que celui-ci n'est

Gl le 8juin 2022 ;
Ur laquelle est collée une
mandé a la poste ;

sur F'étiguette collée sur
entré « dans le réseau »
ture, pour réception, de

d

que la lettre est datée du

considére qu'il y a « une incertitude » quant au

"ETAT BELGE n’est donc

£ s0n client ne conteste

ste et qu’il n’a pas été en

|
J

a responsabilité solidaire
D.5.C., 2017, p. 186.
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Il convient de rappeler que,

conformément a l'article 8.5 du Code civil, « la preuve doit étre
raisonnable de certitude » ;
des lors gue envoi de I'avertissement préalable par courrier recor
un acte juridique), il peut étre prouvé par tout mode de preuve (arf
conformément a Farticle 8.29 du Code civil, la valeur probante des
laissée 3 'appréciation du Jjuge, qui ne doit les retenir que si glles re
indices sérieux et précis » et, « lorsque la présomption s'appuie su
doivent étre concordants ».

Or, les circonstances que

le SPF FINANCES ait bien redigé, le 8 juin 2022, un avertissement pr
Gt I

4

le SPF FINANCES ait bien adressé un courrier recommandé a M. G

- M.GC ) ait bien regu cet envoi recommandé le 10 juin 2022, q
réception ;
- M.GC prétende ne pas avoir « &té en mesure de retrouverle d

remis le 10 juin 2022 »,
Constituent des indices serieux, précis et concordants, établissant, avec
certitude, que 'ETAT BELGE (SPF FINANCES) a bien adressé, par courrier
poste le 9 juin 2022, I'avertissement préalable rédigé le 8 juin 2022.
Le prescrit de I'article 93undecies C, § 5, du Code de la TVA a donc bien étd

demande de I'ETAT BELGE est recevable.

D. FONDEMENT

1) Quant 3 ia preuve du défaut de paiement des taxes réclamées

12.
dirigeants de la société en cas de manquement de cette derniére a son obli

TVA, imputable a une faute que ses dirigeants ont commise dans sa gestion. |
la TVA, par la société concernée, est donc une condition de Ia responsabilité s

M. GODEAU considére que la preuve de ce défaut de paiement par Af
établi par VETAT BELGE dés lors qu'il n"aurait pas appelé cette société a
« vérifier 'existence de la taxe ».

13.

le relevé de régularisation, signé, pour accord, par M. GO
ADMINISTR  F{alors dénommée Fit 1A} le 2 octobre 2018 ;
la contrainte n°500/2023/11761 du 3 décembre 2018 ;

Favis de Perception et Recouvrement notifié 3 AB ; le
En ce qui concerne la preuve du défaut de paiement de ces taxes par £
de rappeler le prescrit de Iarticle 8.6, alinéa 1¥ du Code civil qui dispose

l'obligation de toutes les parties de collaborer 3 I'administration de la preu

L'article 93undecies C du Code de la TVA établit un régime de res

L'existence des taxes réclamées par FETAT BELGE est suffisa mment é

J,ens

rapportée avec un degré

nmandé est un fait (et non

8.8.C.civ};

présomptions de fait « est
posent sur un ou plusieurs
r plusieurs indices, ceux-ci

calable a I'attention de M.

Jle 9juin 2022 ;

1’il a signé pour accusé de

ocument qui lui aurait été

un degré raisonnable de
ecommandé déposé 3 [a

respecté de sorte que la

ponsabilité solidaire des
ration de paiement de la
e défaut de paiement de
olidaire de son dirigeant.

ne serait pas
la présente cause pour
tabli par

a8 qualité de gérant d’A

11 décembre 2019.

il convient
gue « sans préjudice de
ve, celui qui supporte la
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charge de la preuve d'un fait négatif peut se contenter d’établir la vraise
tribunal constate que, alors que M. G

blance de ce fait ». Or, le

a été le gérant de la société pendant plusieurs années et

gu’il a signé lui-méme le relevé de régularisation du 2 nrtahre 2018, il n‘apporte pas le moindre début

de preuve que les taxes concernées sont payéesparA_. _.

e Al ne colfabore nullement 3 la

charge de la preuve et se contente de dénoncer la circonstance que la so¢iété ne soit pas partie a la

présente cause, ce qui ne constitue nullement une conditions de fond

ment (et encore mois de

recevabilité) de Faction de I'ETAT BELGE. Ainsi en particulier, il ne démontre pas avoir interpelé la
société quant au paiement éventue! des taxes qui lui sont a présent réclamges.

Quant a 'ETAT BELGE, il démontre, par la circonstance qu'il a d{t étab
premiere taxe dont le paiement est réclamé et inscrire la seconde au Regis
Recouvrement que ces taxes demeurent impayées par la société, outre la ¢
un avertissement préalable 3 M. ¢

L'ensemble de ces circonstances démontrent, avec une vraisemblance
paiement, par AB ADMINISTRATIF, des taxes réclaméesa M. G

2) Quant a la qualité de dirigeant de M. G

14. M. G rappelle que, conformément a I'article 93undecies C

ir une contrainte pour la
stre de la Perception et du
rconstance qu’il a adressé

et introduit la présente procédure a son encontre.

suffisante, le défaut de

5 ler, du Code de la TVA,

seuls «les dirigeants [...] chargés de la gestion journaliére de la sociétd » peuvent étre déclarés

solidairement responsables du manquement 3 Fobligation du paiement
concernée.

Il considere en outre que c’est plus précisément « e dirigeant a qui incom
d’acquitter la taxe » qui peut &tre considéré comme un « dirigeant chargé
au sens de cette disposition.

Or, M. &

En effet, c’est lui qui a signé, en sa qualité de gérant d’Al {a

de la TVA par la société

be [a tache de déclarer et
de [a gestion journaliére »

recouvrait incontestablement cette qualité pour les taxes lit igieuses.

lors dénommée FI 1

la demande d’identification a la TVA du 6 Janvier 2015 et le relevé de régulatisation, pour accord, le 2

octobre 2018,

En outre, il ressort des différentes publications aux annexes du Meniteur

belge qu’il était le seul et

unique gérant actif de la société depuis sa constitution, jusqu’a sa démission] publiée le 8 février 2019

puisque F"assemblée générale de celle-ci a reconnu, par ses décisions des
février 2017, que « [le] mandat de M. N
fonction », M. (
représentant permanent de celle-ci et qu’s
depuis la création de I'entreprise ».

« n'a en réa

3) Quant aux conditions d’application de la présom ption de faute

28 décembre 2015 et 20

n'a pu commencer et iqu’il n'a exercé aucune
n'a exercé aucun mandat dans la société et ne pourra plus étre

lité exercé aucun mandat

et de lien causal

15. Conformément a I'article 93undecies C, § 2, du Code de la TVA « le

non-paiement de la dette

d'impdt par la société, est, sauf preuve du contraire, présumé résulter de la faute du dirigeant en cas
de défaut de paiement d'au moins deux dettes exigibles au cours d'une période d’un an torsque la
société concernée est un assujetti soumis au régime de dépét de déclarations trimestrielles & la T.V.A.
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Or, M. ¢ considere qu’une seule dette de TVA exigible était impayé
de la société, a savoir celle qui résulte du relevé de régularisation qu’il a sig
2018.

AE est tenue, conformément a I'article 18, § 2, de I'arrété
1992, relatif aux mesures tendant a assurer le payement de la TVA, a
déclarations a la TVA. Cette disposition précise que le dépdt de fa déclaratio
au plus tard le 20%™ jour qui suit la période 3 laquelle elle se rapporte et, ¢
§ 1, 3°, du Code de la TVA, AE est tenue de s'acquitter de
délai.

En conséquence, la TVA relative aux opérations réalisées au cours du
10.851,73 € est exigible depuis le 20 janvier 2019.

Or, si la démission de M. G
du 10 janvier 2019, elle n’a été publiée aux annexes du Moniteur belge qu
bien cette date dont il faut tenir compte pour 'opposabilité de cette dé
effet, I'extrait de I’AG relatif 3 la cessation de fonction de gérant doit
Moniteur belge, conformément 3 article 74, 2° du Code des s0Ciétés et |

dispose que « les actes et indications dont la publicité est prescrite ne sont

partir du jour de leur publication par extraits ou par mention aux Annexes
[a societé prouve que ces tiers en avaient antérieurement connaissance »,

E

e lorsqu’il était le dirigeant
né pour accord le 2 octobre

royal n°1 du 29 décembre
dépot trimestriel de ses
a la TVA doit étre effectué
nformément a l'articie 53,
a taxe dans le délai méme

4™ trimestre 2018, soit

de son mandat de gérant a été acceptée par I'assemblée générale

e e 8 février 2019 et c’est
ission a 'ETAT BELGE. En

érg‘re publié aux annexes du

article 76 du méme Code
opposables aux tiers qu'a
au Moniteur belge, sauf si
C'est donc en contrariété

avec cette disposition que M. Gt considere qu’il n’y aurait « nul besoin d’une telle preuve » dés
lors que la publication de sa démission « a été effectude dans un délai cohér nt® » et que 'ETAT BELGE
« ne peut sérieusement contester la date du 10 janvier 2019 comme celle d [sa] démission »,

Deés lors que lors de la publication de la démission de M. GC au moins deux dettes de TVA sur
une période d’un an étaient exigibles, & savoir celle relative aux déductions faites 3 tort pendant
Fannée 2018 et faisant 'objet du relevé de régularisation signé pour accord le 2 octobre 2018 et I3
TVA relative aux opérations relatives aux opérations réalisées pendant fe 4%™ trimestre 2018, le non-
paiement de la TVA par A est présumé sauf preuve du contraire, résulter de a faute
de M. Gl - Ce dernier ne rapportant aucun élément de preuve permettant de renverser cette
présomption, il est solidairement responsable du paiement de ces dettes de TVA.

La demande de 'ETAT BELGE est donc fondée.

4) Quant a la demande de délais de grice

16. M. Gi sollicite, a titre subsidiaire, le droit de s’acquitter des sommes dont il est redevable
par des versements mensuels de 25,00 €,

Cependant, comme I'a rappelé la Cour de cassation, « les délais de déclaration et de paiement en
matiére de taxe sur la valeur ajoutée sont d’ordre public » et « aucune disposition légale ne confére
au juge ou au receveur comptable fe pouvoir de déroger a ces délais en;octroyant des délais de
paiement complémentaires pour des dettes échues en matiére de taxe sur I3 valeur ajoutée »*.

Le tribunal ne peut dés lors accorder de quelconques délais de grace 3 M. d
du paiement de la TVA dont il est solidairement responsable.

pour s’acquitter

3 On ne saisit d'aflleurs pas ce que recouvre cette expression.
% Cass., 24 avril 2008, F.06.0042.N, Pas., 2008, p. 999, disponible sur juportal.be.
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PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL DE L’ENTREPRISE
STATUANT CONTRADICTOIREMENT

Dit la demande de 'ETAT BELGE recevable et fondée.,

En conséquence, condamne Monsieur

G

a lui payer la

somme de 102.652,84 € 3 majorer des intéréts de retard, calculés conformément a I'article 91 du Code

de la TVA compter du 21 ao(it 2022 et jusqu’a complet paiement

Condamne Monsieur ~ C aux entiers dépens de I'instance,
liguidés a ce jour 3 fa somme de 7.831,31 €, soit les frais de citation de 331,31 € et l'indemnité de

procédure fixée a son montant de base, soit 7.500,00 €.

Condamne Monsieur [ . )
droits de mise au rdle, fixés parlaloi a 165,00 €,

Autorise I'exécution provisoire du présent jugement.

Y e GC au paiement a ETAT BELGE des

Il a été fait application de la loi du 15 Juin 1935 sur 'emploi des langues en matiére Judiciaire.

Ont rendu le jugement, prononce par le Président de chambre, assisté du greffier, en audience
publique extraordinaire de la Troisieme Chambre du Tribunal de FEntreprise du Hainaut, Division

Mons, le QUATRE JUILLET DEUX MILLE VINGT-TROIS.

Monsieur Y.NINANE, Président de la Chambre
Monsieur B. FIERENS GEVAERT, Juge consulaire
Monsieur D. KALOKYRIS, Juge consulaire
Madame V. DUBRULLE, Greffier

(sé)V. DUBRULLE B. FIERENS GEVAERT D. KALOKY

RIS

Y.NINANE
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EN CAUSE DE :

L’Etat belge, représenté par Monsieur le Ministre des Finances, dont les

bureaux sont sis a 1000

BRUXELLES, rue de la Loi, 12 - Service Public Fédéral Finances, Administration générale de la

Perception et du Recouvrement — poursuites et diligences des Conseille
RECOUVREMENT PERSONMNES MORALES DE BRUXELLES 3 ET CHARLEROI

rs- Receveur des TEAMS
6, dont les bureaux sont

établis 3 1000 BRUXELLES, boulevard du Jardin Botanique, 50/3111 et a 6(00 CHARLEROI, rue Jean

Monnet, 14/34;

Partie demanderesse, comparaissant par Maitre . avocat a
Contre :

Monsieur =+, domicilié &

Monsieur , domicilié

Parties défenderesses, ne comparaissant pas.

Le tribunal a constaté la production en formes réguliéres des piéces de prog

Le conseil de la partie demanderesse a été entendu en ses explications a |
décembre 2017, en suite de quoi les débats ont été déclarés cios.

Aprés avoir délibéré, le tribunal prononce le jugement suivant :

Sdure prévues par ia lok.

‘audience publique du 22

EXPOSE DU LITIGE

1. La SPRL B’ ) a été constituée
E du 2 mai 2013.

Les défendeurs en étaient fondateurs et depuis la constitution, co-gérants
gestion journaliére avec pouvoirs de gestion concurrents, jusqu’a leur démis
2016.

par acte du notaire A

. tous deux chargés de la
sion en date du 18 janvier

2. Le 18 avril 2016, un avertissement a été adressé aux défendelirs, sur pied des articles

442quater,§5 du code des imp6ts sur les revenus (CIR 1992) et 93undecies
relatifs aux dettes TVA et contributions directes dont la SPRL Bf

3. A défaut de réaction, par exploit d’huissier du 27 avril 2017, I'Etat be
les défendeurs devant le tribunal de céans.

4. Le 12 aocit 2016, la SPRL BI T | été déclarée en faillit

, §5, C du code de la TVA
. restait redevable.

lge a lancé citation contre

e sur citation.

OBIJET DES DEMANDES
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5. Selon le dispositif de ses conclusions de synthése du 13 novembre 2017, 'action mue par 'Etat
belge a pour objet d’entendre :

- Dire pour droit que les défendeurs sont solidairement responsables sur ia base de I'article
442quater du CIR/92, du paiement en principal et frais, des articles He réle suivants :

Péricde - Articles de r6le | Solde en | IR au | Ex. Imp.
imposable principal 14/09/2016

03/2015 553201900 66,65 EUR 0,00 2015
09/2015 560005355 344,09 EUR 0,00 2015
11/2015 560814432 190,30 EUR 0,00 2015
12/2015 561218524 95,15 EUR 0,00 2015

- Dire pour droit que les défendeurs sont solidairement responsables sur la base de Particle
53undecies C du code TVA du paiement en principal, frais et intéréts, des dettes TVA

suivantes :

N*® d’article Origine du | TVA Intéréts au | Frais
montant di 14/09/2016

500/1385/27490 | CS 31/10/2014- | 3.687,66 EUR 206,08 EUR 0,00 EUR
31/01/2015

500/1510/40692 | CS 30/04/2015- | 11.853,43 EUR 1.306,32 EUR 0,00 EUR
31/07/2015

500/1611/19295 | CS 30/09/2015— | 6.394,02 EUR 638,64 EUR 0,00 EUR
31/01/2016

- Condamner les défendeurs 3 lui payer la somme de 24.782,34 euros & majorer des intéréts de
retard calculés conformément aux articles 414,817 du CIR/92 et 91,§1% du CTVA & partir du 15
septembre 2016 et jusqu’a complet paiement, outre les frais et dépens.

6. Les parties défenderesses n’ont pas conclu.
| DISCUSSION
7. La recevabilité de la demande est subordonnée au respect de la prgcédure d’avertissement

préalable prévue par les articles 93undecies C,§5 du code TVA et 442quater, §5 du CIR/92, lesquels
disposent que : « Faction judiciaire contre les dirigeants responsables n’est recevable qu’a Fexpiration
d’un délai d’un mois & dater d’un avertissement adressé par le receveur par lettre recommandée ¢ lo
poste invitant le destinataire & prendre les mesures nécessaires pour remédier qu manguement ou pour
démontrer que celui-ci n’est pas imputable & une faute commise par eux ».

En I'espéce, les avertissements préalables ont été adressés aux défendeurs en date du 18 avril 2016.
La citation a é1é signifiée le 27avril 2017.

Il s’ensuit que I'action est recevable.
8. Les articles 442quater du C.1.R. 1992 et 93undeciesC du code de la TV.A. introduits par la loi-

programme du 20 juillet 2006 instaurent un régime de responsabilité solidaire des dirigeants de
soci€tés, en cas de manguement par la société a Fobligation de payer respectivement le précompte
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professionnel et la T.V.A,, si ce non-paiement est imputable & une faute du diri
1382 du code civil, commise dans le cadre de la gestion de la société.

L'inobservation répétée de I'obligation de paiement au sens des articles 442
et 93undeciesC du code T.V.A. est, sauf preuve, contraire, présumée résuy
dirigeant.

Cette présomption est écartée « lorsque fe non-paiement provient de diffid
donné lieu a l'ouverture de la procédure de réorganisation judiciaire, de |
judiciaire » (article 442quater,§3 du C.1.R. 1992 et 93undeciesC,83 du code T.

Lorsque la présomption ne peut &tre écartée en vertu des dispositions pr
possibilite de la renverser, pour autant qu’il établisse que l'inobservation ré
paiement ne résulte pas d’'un comportement fautif dans son chef.

Le dommage dont 'administration peut réclamer I'indemnisation est en tout
la loi, en ce qui concerne le précompte professionnel, a concurrence du princ
ce qui concerne la T.V.A,, & concurrence du principal, des intéréts et accessoi

a. En l'espéce le non-paiement répété, au sens des dispositions p
professionnel et de la T.V.A. est établi dans le chef de la SPRL B
d'une part, en qualité d’assujetti soumis au régime de déclarations trim

geant au sens de Particle

quater,§2 du C.L.R. 1992

ter d'une telle faute du

uités financiéres qui ont
faillite ou de dissolution
V.AL)

ecitées, le dirigeant a la
24

pétée de Vobligation de

état de cause limité par
pal et des intéréts, et en
res.

récitées, du précompte
puisque celle-ci est
bstrielles, en défaut de

paiement de trois dettes exigibles au cours d’une période d’un an et, d’autre part, en qualité de

redevable trimestriel du précompte, en défaut de paiement de quatre dette
période d’un an.

Les impdts et intéréts de retard ne sont pas contestés.

10.
par les articles 442quater,§2 du C.I.R. 1992 et 93undeciesC du code T.V.A. |l ré
exposées par la partie demanderesse que la SPRL B { estrest
précompte professionnel et fa TVA au cours de la période pendant laguelle leg
les fonctions de gérants, chargés de la gestion journaligre.

Il apparait par ailleurs qu’alors que la SPRL B' était active
restauration, les défendeurs ont mis un terme a ces activités a tout le moins 3 P
que le défendeurs ont démissionné de leurs fonctions en avril 2016 et quelesy

en juin 2016 a un tiers alors que le fonds de commerce était transféré vers une SPRL C

méme déclarée en faillite quelques mois plus tard, sans respecter le presc
articles 442bis du CIR/92 et 93undecies C du code TVA.

Ces éléments démontrent que les défendeurs n‘ont pas exercé feurs fonctions
des dirigeants prudents et diligents, la faute étant en lien causal avec le dommsa
soit le montant des dettes dont la SPRLP reste redevable, tel
de ses conclusions.

PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL DE COMMERCE
STATUANT CONTRADICTOIREMENT

Déclare la demande recevable et fondée,

Les défendeurs n’invoquent aucune circonstance de nature 3 renverse

5 échues au cours d’une

r la présomption prévue
»ssort des circanstances

ce en défaut de payer le

défendeurs occupaient

dans le domaine de fa
artir du 1* février 2016,
arts sociales été cédées
elle-
Fit des dispositions des

de mandataires comme
ge subi par I'Etat belge,
qu’énoncé au dispositif
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Dit pour droit que les défendeurs sont solidairement responsables de la SPAL

B - sur

fa base de article 442quater du CIR/92, du paiement en principal et frais, des articles de role suivants -

Période Articles de réle | Solde en | IR au | Ex. Imp.
imposable principal 14/09/2016
03/2015 553201500 66,65 EUR 0,00 2015
09/2015 560005355 344,09 EUR 0,00 2015
11/2015 560814432 190,30 EUR 0,00 2015
|_12/2015 561218524 95,15 EUR 0,00 2015
Dit pour droit que les défendeurs sont solidairement responsables de la SPRL P sur
la base de I'article 93undecies C du code TVA du paiement en principal, frais et intéréts, des dettes TVA
suivantes :
N° d’article Origine du | TVA Intéréts au | Frais ]
montant d{ 14/09/2016
500/1385/27490 | CS 31/10/2014- | 3.687,66 EUR 206,08 EUR 0,00 EUR
31/01/2015
500/1510/40692 | CS 30/04/2015- | 11.853,43 EUR 1.306,32 BUR 0,00 EUR
31/07/2015
500/1611/19295 | CS 30/09/2015~ | 6.394,02 EUR 638,64 EUR 0,00 EUR
31/01/2016

Condamne les défendeurs & payer & [a partie demanderesse la somme de 24.

782,34 euros a majorer

des intéréts de retard calculés conformément aux articles 414,81°" du CIR/92 et 91,81° du CTVA 3

partir du 15 septembre 2016 et jusqu’a complet paiement,

Condamne les défendeurs solidairement 3 supporter les frais et dépens dd
somme de 3.510,78 euros.

Autorise Fexécution provisoire du présent jugement.
p JUg

It a été fait application de la loi du 15 juin 1935 sur I'emploi des langues en ma

Finstance liquidés a la

tiere judiciaire.

Ont rendu le jugement, prononcé par la Présidente de la Cinquieme Chambre, assistée du greffier

délégué, en audience publique du Tribunal de Commerce du Hainaut, Division
MILLE DIX-HUIT.

Madame D. GOL, Présidente de la Chambre
Monsieur Ph. DUCHATEAU, Juge consulaire
Monsieur M. GAILLARD, Juge consulaire
Madame C. VERMEULEN, Greffier délégué

(sé)C. VERMEULEN M. GAILLARD Ph. DUCHATEAU

de Charleroi, ... DEUX

D. GOL
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EN CAUSE DE ;

Monsieur Pt N, domicilié & ¢

Partie demanderesse sur opposition dans la cause A/16/01808, comparaisg
), avocat

CONTRE :

2. UETAT BELGE, représenté par Monsieur le Ministre des Finance!
Finances, Administration générale de la perception et du recouvrement, pd
Monsieur le Conseille ~ Receveur du Team Recouvrement personnes morale
bureaux sont établis 3 6000 CHARLEROI, rue Jean Monnet, 1422 ;

Partie défenderesse sur opposition dans Ia cause A/16/01808, deman
A/16/00011, comparaissant par Maitre J avocat a

.

Monsieur M , domicilié 3 - :

Partie défenderesse sur opposition dans la cause A/16/01808, défen
A/16/00011, ne comparaissant pas.

ant par Maitre A

S, Service Public Fédéral

ursuites et diligences de

s de Charleroi 4, dont les

deresse dans la cause

deresse dans la cause

Le tribunal a constaté la production en formes réguliéres des piéces de procé

Les conseils des parties sub. 1 et 2 ont été entendus en leurs explications a |
janvier 2018, la partie sub. 3 n’ayant pas comparu, ensuite de qguoi les débats

Apreés avoir délibéré, le tribunal prononce le jugement suivant :

dure prévues par la loi.

‘audience publique du 5
ont été déclarés clos.

EXPOSE DU LITIGE

1. Messieurs F
(antérieurement dénommée «

et
).

Monsieur f a été nommé en cette qualité par décision de Fas
novembre 2003, avec « effe
sans limitation de sommes.

L'assemblée générale du 31 décembre 2013 (dont fa décision a été publiée ay
lui a d

belge du 18 mars 2014) a acté la démission de Monsieur M.
gestion.

2. Le 12 mars 2015, administration fiscale a adressé, tant 3 Monsieur B
M’ - un avertissement préalable conformément a Iarticle 442quater,§5
les revenus afin de réclamer le paiement d’un montant total de 10.276,87 eur

frais et accroissement correspondant au précompte professionnel dont la SPRL
redevable au titre des articles de réle n° 52361440, 524402832, 5300

correspondant aux mois de juin, ao(t, septembre et novembre 2012,

ont été co-gérants de

t rétroactif au 1% septembre 2002 », avec le pouy

faSPRLC

semblée générale du 25
oir d'engager la société

X annexes du Moniteur
onné décharge pour sa

1u’'a Monsieur
Hu code des impbts sur
s en principal, intéréts,
C : restait
15459 et 530814993,

G
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3. e 18 mars 2015, 'administration fiscale a adressé, tant 2 Monsieur
M, un avertissement préalable conformément 3 I'article 93undecies

afin de réclamer le paiement d’un montant total de 42.280,73 euros en pr
TVA dont la SPRL C : restait redevable au titre d’un articl
correspondant a un relevé de régularisation signé par Monsieur P |

4, Par exploits d’huissier des 23 et 29 décembre 2015, en ce qui
Meonsieur B. et Monsieur M
d’entendre déclarer ceux-ci débiteurs solidaires, sur pied des dispositions pr
de précompte professionnel dont la SPRL . restait redevabl
soit:

Soit un montant total de 34.230,20 euros.

Cette procédure porte le numéro de role A/16/00011.
5. A l'audience d’'introduction, Monsieur M
2016, prononcé par défaut a I'égard de Monsieur M
belge et déclaré ce dernier débiteur solidaire de la SPRL C

repris en termes de citation.

Le tribunal a réservé & statuer pour le surplus, concernant la demande
BI‘

6. Le jugementa é
et a Monsieur B*"

7. Par exploits d'huissier des 17 et 24 aolt 2016, Monsieur M
jugement prononcé a son encontre respectivement 3 I'égard de Monsieur B

Cette procédure porte le numéro de réle A/16/01808.

=

En TVA : la somme de 10.162,67 euros en principal, intéréts et frais ¢
En précompte professionnel : la somme de 24.067,53 euros en pring

était défaillant. Par
le tribunal a fait dr
a cd

”, afin de permettre aux parties de mettre la cause en état, ainsi qu

te signifié en date des 6 et 18 juillet 2016 respectiven

F X qu'a Monsieur
C, §5 du code de ia TVA,
ncipal, intéréts et frais en
de rble 500131760833,

e 3 octobre 2014 3 la suite
d’un contréle afférent a la période du 1¥ janvier 2011 au 31 décembre 2012,

Concerne respectivement

I'Etat belge a [ancé citation devant le tribunal de céans, afin

écitées, des dettes TVA et
e a la date de [a citation,

°n principal,
ipal et intéréts.

jugement du 18 janvier
pit 3 la demande de 'Etat
ncurrence des montants

dirigée contre Monsieur
e les dépens.
ent a Monsieur i,

a formé opposition au
‘etde 'Etat belge.

DISCUSSION

Il

Quant ¢ la connexité

3.

tant par Monsieur B gue par Monsieur v 2st fondée, il y a lie

Quant & la recevabilité des demandes

S. En ce qui concerne Monsieur B.

La demande de jonction pour connexité des procédures A/16/01808 ¢

", la recevabilité de la deman
respect de la procédure d’avertissement préalable prévue par les articles 93un

2t A/16/00011 formulée

uid’y faire droit.

de est subordonnée au
Hecies C,85 du code TVA

et 442quater, 85 du CIR/92, lesquels disposent que : « Faction judiciairé contre les dirigeants
responsables n’est recevable qu’d Fexpiration o’un délai d'un mois & dater d’un avertissement adressé

par le receveur par lettre recommandée & lo poste invitant le destinataire

& prendre les mesures
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nécessaires pour remédier au manquement ou pour démontrer que celuj-¢i h'est pas imputable & une
Jaute commise par eux ».

En I'espece, les avertissements préalables ont été adressés a Monsieur B, cendate du 12 et 18
mars 2015 tandis que la citation introductive d’instance a été signifiée le 23 décembre 2015.

Il s’ensuit que l'action est recevable.

10. En ce qui concerne Fopposition, conformément 3 Farticle 1048 du code judiciaire, « sous
réserve des délais prévus dans des dispositions impératives supranationales et internationales, e délai
d’opposition est d’'un mois, & partir de la signification du jugement ou de la netification de celui-ci faite
conformément & l'article 792, alinéa 2 et 3 ».

Le jugement prononcé par défaut a I'égard de ce dernier le 18 janvier 2016 a été signifié le 6 juillet
2016, tandis que I'opposition a été formée par exploits d’huissier des 17 et 24 ao(it 2016 2 Pégard de
Monsieur 8/ et de I'Etat belge.

Conformément a F'article 50, alinéa 2 du code judiciaire, 'opposition est recevable.
- Quant au fondement des demandes
o Al'égard de Monsieur B.

11. Les articles 442quater du C.I.R. 1992 et 93undeciesC du code de Ia TM.A. introduits par la loi-
programme du 20 juillet 2006 instaurent un régime de responsabilité solidaire des dirigeants de
sociétés, en cas de manquement par la société A I'obligation de payer respectivement le précompte
professionnel et la T.V.A,, si ce non-paiement est Imputable a une faute du dirigeant au sens de Farticle
1382 du code civil, commise dans le cadre de la gestion de la société.

L'inobservation répétée de I'obligation de paiement au sens des articles 442quater,§2 du C.I.R. 1992
et 93undeciesC du code T.V.A. est, sauf preuve contraire, présumée résulter d’une telle faute du
dirigeant.

Cette présomption est écartée « forsque Je non-paiement provient de difficlités financiéres qui ont
donné lieu & l'ouverture de lo procédure de réorganisation judiciaire, de faillite ou de dissolution
judiciaire » (article 442quater,§3 du C.1.R. 1992 et 93undeciesC,§3 du code T.\VLA.).

Lorsque la présomption ne peut &tre écartée en vertu des dispositions précitées, le dirigeant a la
possibilité de la renverser, pour autant qu’it établisse que I'inobservation répétée de I'obligation de
paiement ne résulte pas d’un comportement fautif dans son chef.

Le dommage dont 'administration peut réclamer Findemnisation est en tout état de cause limité par
fa loi, en ce qui concerne le précompte professionnel, & concurrence du principal et des intéréts, et en
ce qui concerne la T.V.A., & concurrence du principal, des intéréts et accessoirés.

i2. En T'espece le non-paiement répété, au sens des dispositions précitées, du précompte
professionnel et de [a T.V.A. est établi dans le chef de la SPRL C* puisque celle-ci est d’une
part, en qualité d’assujetti soumis au régime de déclarations trimestrielles, redévable de 8 déclarations
rectifiees et donc impayées pour les années 2011 et 2012 et, d’autre part, en qualité de redevable
mensuel du précompte, en défaut de paiement de 4 précomptes professionnels pour 2012,

Le montant des imp&ts et intéréts de retard n’est pas contesté par Monsieur B
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13. Les cotisations impayées correspondent & Ia période au cours de laqy
était co-gérant de la SPRL C , ce dernier ne contestant pas
Journaligére. Monsieur B* " doit des lors étre considéré comme un «
dispositions précitées.

Contrairement a ce que soutient Monsieur B
instaure, lorsque le non-paiement des taxes est répété comme c'est le cas e
une présomption réfragable dans le chef des dirigeants, de droit ou de fa

journaliere ; elle porte sur I'existence d’une faute de gestion en lien causai av
de la taxe®.

il incombe alors au dirigeant d’apporter Ia preuve que ce non-paiem
comportement fautif dans son chef.

En I'espéce, c’est donc & tort que Monsieur B soutient qu’il appa
démontrer que le non-paiement des cotisations est consécutif 3 une faute da

Monsieur t
présomption.

ne fait, quant a lui, pas état de circonstances concrétes

[l'y a dés lors lieu de déclarer 'action de V'Etat belge fondée a son égard.
o Alégard de Monsieur M.

14. Monsieur M
de faute ne lui pas applicable dés lors qu’il ne revét, ni en droit ni en fait, la qu
de la gestion journaligre de la société, tandis que I'administration fiscale n'é
I'existence d’une faute en lien causal avec le non-paiement des cotisations liti

i5.

conteste la demande dirigée a son égard, considér

Vu la formulation du texte légal, le systéme mis en place réserve un sc

elle Monsieur B
avoir exercé la gestion
dirigeant » au sens des

. en termes de conclusiéns du 9 mars 2017, 1a loi
h Fespece (supra, n® 12),

t, chargés de la gestion

eC le défaut de paiement

ent n'est pas lié A un

rtient a I'Etat belge de
ns son chef.

de nature a renverser la

ant que la présomption
alité de dirigeant chargé
fablit pas dans son chef
ieuses.

yrt différent en fonction

de la catégorie de dirigeants. En effet, le second paragraphe de Varticle 442quater {et de l'article 93

undecies, C), qui traite de la présomption de faute, concerne uniguement le m
alinéa 1%, c'est-a-dire le manquement reproché aux personnes chargées de la

It n’est pas fait référence a I'alinéa 2, qui vise les autres dirigeants. Dés lors
commun, la présomption de faute doit étre de stricte interprétation.

Celle-ci n’est pas applicable aux autres dirigeants de fait ou de droit. Ces derni

des dettes fiscales de la société uniquement en cas de manquement persor

non-paiement fautif de I'imp6&t?.

16.
était co-gérant de la société, avec le pouvoir d’engager celle-ci sans limitation

! Notamment Cass., 11 mars 2016, N° F.15.0118.F.

? Notamment A. JANSEN, « Responsabilité des dirigeants de sociétés a I'égard de I'a
programme du 20 juillet 2006) : I'administration ouvre le feu | », D.A.O.R., 2010/2, n°9

BOUVERET, « La nouvelle responsabilité des dirigeants d’entreprises en matiére de
perspectives futures », R.G.F., p. 16 ; J.-P. BOURS et X. PACE, « La responsabilité des
d'associations vis-a-vis de "administration fiscale », Compt. Fisc. Prat., 2008, n°4., p. 1

En I'espéce, il ressort des publications aux annexes du Moniteur belge

anquement visé au §1%,
gestion journaliére.

qu’elle déroge au droit

ers seront responsables
nel ayant contribué au

que Monsieur M,
de sommes. Au-deld de

dministration fiscale {loi-
4,p. 196 ; G. DE WIT et N.
TVA : lecons du passé et
dirigeants de sociétés ou
6.
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ce mandat de gérant, qui doit &tre distingué du mandat de délégué  Ia gestion journaliére, I'Etat belge,
sur lequel repose fa charge de la préuve, ne rapporte aucun élément concret de nature a démontrer
gu'en fait, la nature de I'activité de Monsieur M’ dans 'entreprise était caractéristique de la
gestion journaliéres.

Ains, le fait que I'assembiée générale extraordinaire de la SPRLC " du31décembre 2013
ait donné décharge & Monsieur M, ' pour sa gestion ne signifie pas que te dernier disposait d’un
mandat de délégué a Ia gestion journaliére, outre son mandat de gérant qui R'est pas contestd.

Monsieur M*" ™ produit quant 3 lui des pieces qui tendent a confirmer sa position ; ces éléments
montrent en effet que, lorsque la cession du fonds de commerce de Ia SPRL C laété
envisagée, celle-ci a été négociée entre le candidat cessionnaire et Maonsieur: B/ uniguement,
que tous les documents relatifs a cette cession ont été signés par Monsieur B. {projet de

convention de cession, demandes de certificats), et que ce dernier disposait de toutes les informations
financieres et comptables relatives  la société.

Eu égard a ces éléments, il v a lieu de considérer que la quaiité de dirigeant chargé de la gestion
journaliére n’est pas démontrée dans le chef de Monsieur M- de sorte que celui-ci n’est pas visé
par la présomption tirée des paragraphes 2 des articles 442quater CIR/92 et 93undecies, C du code de
la TVA.

17. Il appartient en conséquence & I'Etat belge de démontrer que le non-paiement répété du
précompte professionnel et de la TVA constituent, résulte d’'un manquement personnel imputable 3
Monsieur M/

Bien que Farrét de la Cour d’appel d’Anvers du 28 mars 2017, cité par lEtat belge, ne soit pas
parfaitement transposable a la présente espéce dés, lors qu’il intervient dans un litige ot la qualité
d’administrateur-délégué était établie dans le chef du dirigeant concerné, il convient de rappeler que
tout gérant de société supporte, en cette qualité, des obligations dont le non-respect peut
éventuellement é&tre considéré comme un comportement contraire a celui dudirigeant normalement
prudent et diligent.

A cet égard, la passivité ou l'aveu d’incompétence n’est pas une cause d'ekcuse, au contraire’. La
passivité peut méme constituer une faute grave et caractérisée au sens de I'article 530 du C. soc.®.

Ainsi, le fait de tolérer, pendant plusieurs années, le non-palement systématigue des dettes fiscales®,
le manquement aux devoirs élémentaires tels que P'absence de mise en ceuvre de la procédure dite
«de la sonnette d’alarme »” ou de dépét des comptes annuels?, peuvent étrelconsidérés comme des
manquements personnels du gérant, méme non investi d’'un mandat de délégué a la gestion
journaiiere.

18. Comme indiqué ci-avant, les dettes fiscales litigieuses, concefnent, en précompte
professionnel, une période limitée & quatre mois au cours d’un seul exercice (juin, aolt, septembre et

®Quant & cette charge de fa preuve, voy. notamment J.-P. BOURS et X. PACE, op. cit., Compt. Fisc. Prat., 2008, fiv.
4, p. 173. Voy. également Doc. pari., Ch. repr., 2005-2006, 51, 2517/02, p. 17.
* Notamment Anvers, 20 décembre 2001, 7. R . V., 2004, p. 725

® Bruxelles, 22 mars 2005, J.L.M.B., 2006, p. 341.

® Bruxelles, 13 septembre 2006, précité, . F. R ., 2007, liv. 321, pp. 378-384, note S. DE GEYTER; Civ. Anvers, 21
juin 2005, R.W., 2006-2007, pp. 1286-1287.

7 Bruxelles, 13 décembre 2008, F.1.F,, 2008/5.

® Anvers, 11 janvier 2006, T.R.V., 2006, pp. 251-254.
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novembre 2012), et en TVA, ne résultent pas de l'absence de déclarations; ou du non-paiement de la
TVA, mais de rectifications afférentes 3 8 déclarations incomplétes entreé le 1% janvier 2011 au 31

décembre 2012,

L’Etat belge n’établit pas qu'au regard des circonstances concrétes de Fespece, le non-paiement des
dettes fiscales résulterait d’un tomportement contraire & celui du gérant normalement diligent et

prudent, personnellement imputable 3 Monsieur h

'y a dés lors lieu de dire I'opposition formée par Monsieur M ‘ongée, de mettre 3 néant le
jugement dont opposition, et de déclarer la demande initiale de I'Etat belge a son égard non fondée.

PAR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL DE COMMERCE

STATUANT CONTRADICTOIREMENT (en application de Farticle 747 du code judiciaire)

Ordonne la jonction pour connexité des causes inscrites au réle du tribunal sous les numéros

A/16/01808 et A/16/00011,

Déclare I'action de I'Etat belge contre Monsieur M “ recevabld
Déclare Monsieur Mi débiteur solidaire, en application des 4
et 93 undecies C du code TVA, des dettes de précompte professionnel et de
la SPRL C %, en contributions directes, sous les articles de r6

et fondée,

rticles 442 quater CIR/92
TVA enrblées au nom de
e 52361440, 524402832,

530015459 et 530814993, pourun montantde 10.162,67 euros en principal et intéréts, et en TVA sous

Iarticle 500131760833 pour un montant de 24.067,53 euros en principal et
total de 34.230,20 euros,

Condamne Monsieur Mi
euros,

aux dépens de |'Etat belge, liquidés

Déclare V'opposition recevable et fondée,

Met a néant le jugement dont opposition,

Déclare la demande de I'Etat belge a I'égard de Monsieur P; reg

Condamne I'Etat belge aux dépens de Monsieur P
euros,

, liquidés

Autorise I'exécution provisoire du présent jugement.

Il a été fait application de Ia loi du 15 juin 1935 sur 'emploi des languesenm

Ont rendu le jugement, prononcé par la Présidente de la Cinquiéme Cham
délégué, en audience publique du Tribunal de Commerce du Hainaut, Division

DEUX MILLE DIX-HUIT.

Madame D. GOL, Présidente de la Chambre
Monsieur Ph. DUCHATEAU, Juge consulaire
Monsieur M. GAILLARD, Juge consulaire
Madame C. VERMEULEN, Greffier délégué

intéréts, soit un montant

a la somme de 2.582,70

evable mais non fondée,

A la somme de 3.055,91

atiere judiciaire.

bre, assistée du greffier
de Charleroi, 2 FEVRIER
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(sé)C. VERMEULEN M. GAILLARD

Ph. DUCHATEAU D.GOL
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En cause de :

L’Etat belge, représenté par Monsieur le Ministre des Finances, S
Finances, Administration générale de la Perception et du Recouvre
diligences des Conseillers- Receveur des Recettes TVA de Charler
directes de Charleroi 5 — Sociétés, dont les bureaux sont établis a 60
Jean Monnet, 14/34 et 14/44,

service Public Fédéral
ment — poursuites et
oi 1 et Contributions
)00 CHARLEROI, rue

[Partia dnmanderesse,( comparaissﬁant par Maitre Je avocat a
Confre :

f': _J_Mc')r_lsieur M domicilié a 1945 \ -

? Mansieur J domicilié a

Parties défendergssesIcpm_earaissgqt par Maitre P , avocat a

Le tribunal a constaté la production en formes réguliéres des piéces d
par la loi.

Les consells des parties ont été entendus en leurs explications a I'aud
septembre 2016, les débats ayant été, a l'issue des plaidoiries, déclarés

Apres avoir délibére, le tribunal prononce le jugement suivant :

L EXPOSE DU LITIGE

1.
a la Banque-Carretour des entreprises sous le numero (
impdts et cotisations suivants :

La SPRL Al | constituée par acte du notaire M, du

Vis-a-vis de la recette TVA de Charleroi 1, d'un montant

euros, amendes et intéréts compris, correspondant au rele
établi le 05.03.2014 a la suite d'un contrdle fiscal portan

réalisées au cours de la période allant du 01.01.2011 a

comptes speciaux dus par la société pour les périodes

31.01.2014 et du 31.01.2014 au 31.01.2015,

2015.

2.
d’huissier du 04.08.2015, devant le tribunal de commerce de Mons et
Charleroci, afin d’entendre :

solidaires, en application des articles 93undecies C du code

Vis-a-vis de la recette des contributions directes de Charle
montant total de 14.307,52 euros, amendes et intéréts cor
aux précomptes professionnels des 22, 3® et 42 {rimestres 20

L'Etat beige représenté par le Ministre des Finances a lancé

Déclarer les defendeurs, en leur qualité de gérants de la S

& procédure prévues

ience publique du 30
clos.

B acdf 2009, dont le
7 ‘mmatriculée
st redevable des

total de 309.196,73
2vé de régularisation
t sur les operations
L 30.09.2012 et les
du 30.09.2014 au

roi 5- sociétés, d’un
npris, correspondant
14 et du 1° trimestre

citation, par exploit

de Charleroi, division

PRL A débiteurs
TVA et 442quater du
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code des impdts sur les revenus (CIR/92), des dettes de pre
et TVA enrdlées au nom de la SPRL Al | en contribut
montant de 13.003,64 euros en principal et intéréts et en TV
193.275,11 euros en principal et intéréts, soit un montan
euros,

code TVA, des dettes TVA enrélées au nom de la SPR
larticle 500.145.763.185 pour un montant de 26.914,92
intéréts,

Condamner les défendeurs aux frais et dépens de linst
Findemnité de procédure non liquidée.

3. Selon le dispositif de leurs derniéres conclusions de synthése ¢
les défendeurs sollicitent du tribunal qu’il déclare la demande irreceva
condamne la partie demanderesse & supporter les frais et dépens
compris 'indemnité de procédure liquidée dans leur chef & la somme dé

. DISCUSSION

1) Cadre juridigue du litige

4, Les articles 442quater du C.I.R. 1992 et 93undeciesC du code
par les articles 14 & 16 de la loi-programme du 20 juillet 2006 inst
responsabilite solidaire « du ou des dirigeants (...) chargés de Ia ges
socigté (...} », en cas de manquement par celle-ci a F'obligation de pay
précompte professionnel et/ou la T.V.A., si ce non-paiement est impu
dirigeant au sens de l'article 1382 du code civil, commise dans le cad
société.

Cette responsabilité solidaire « peut étre étendue aux autres dirigeants
personne morale lorsqu'une faute ayant contribué au manquement
établie dans leur chef ».

Le non-paiement répété par la société du précompte professionnel et/a
des articles 442quater,§2 du C.1.R. 1992 et 93undeciesC,§2 du code T.3

contraire, presumé résulter d’'une telie faute du dirigeant.

Par non-paiement répété au sens de ces dispositions, on entend, en

dettes TVA « (...} pour un assujetti soumis au régime du dépét de décf

a la TVA, le défaut de paiement d’au moins deux dettes exigibles au

d'un an », et en ce qui concerne les dettes de précompte « (...) pour ur
du précompte, le défaut de paiement d’au moins deux dettes échues ad

dunan(..)».

Cette présomption est écartée « lorsque le non-paiement provient de

qui ont donné lieu a l'ouverture de la procédure de réorganisation judic

dissolution judiciaire » (article 442quater,§3 du C.L.R. 1992 et 93un
TV.A).

Lorsque la présomption ne peut étre écartée en vertu des dispositions ¢
a la possibilité de la renverser, pour autant quiil établisse que linobs
I'obligation de paiement ne résuite pas d'un comportement fautif dans sa

Le dommage dont 'administration peut réclamer I'indemnisation est e
limité par la loi, en ce qui concerne le précompte professionnel, a concu

Déclarer les cités débiteurs solidaires, en appiication de I'ar

zcompte professionnel
ons directes pour un
A pour un montant de
t total de 206.278,75

ticle 93undecies C du
LA reprises sous
BUros en principal et

ance, en ce compris
atées du 14.06.2015,

ble ou non fondée et
de l'instance, en ce

: 5.000,00 euros.

de la T.V.A. infroduits
aurent un régime de
tion journaliere de fa
yer respectivement le
table a une faute du
e de la gestion de la

de fa société ou de la
isé a lalinéa 1° est

u de [a TVA au sens
V.A. est, sauf preuve,

ce qui concerne les
arations trimestrielles
cours d’une période
redevable frimestriel
cours d'une période

difficultés financiéres
aire, de faillite ou de
deciesC,§3 du code

recitées, le dirigeant

servation répétée de
n chef,

n tout état de cause

rence du principal et
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des intéréts, et en ce qui concerne la T.V.A., & concurrence du prin
accessoires,

2) Quant a la recevabilité de Ia demande

Positions des parties

5.
non-respect de la procédure d'avertissement préalable prévue par le
C.85 du code TVA et 442quater, §5 du CIR/92, lesquels disposent que
contre les dirigeants responsables n’est recevable qu'a l'expiration d
dater d’'un avertissement adressé par le receveur par lettre recommanc
le destinataire & prendre les mesures nécessaires pour remédier au |
démontrer que celui-ci n'est pas imputable & une faute commise par eus

En Pespéce, Monsieur S( . soutient ne pas avoir recu d’avertis
ce qui concerne les arriérés de précomptes professionnels.

Les parties défenderesses invoquent par ailleurs I'irrecevabilité de la de
porte sur la dette de 26.914,92 euros en principal et intéréts
500.145.763.185 qui n'était pas visée par les avertissements préalables

6. L’Etat belge soutient avoir bien adressé les deux avertissem
envoi recommandé et ordinaire, respectivement & Monsieur B
19.06.2014 en TVA et 12.03.2015 en contributions directes et a Mons
fois en contributions directes et TVA, en date du 18.03.2015.

Elle preécise que, pour les deux parties défenderesses, les envois ont
des recettes concernées avec la mention « non réclamé ».

A la suite & ces courriers, Monsieur B a pris contact avec
formuler une proposition d’apurement de I'arriéré de précompte profes:
Un plan d’apurement a été convenu mais n'a pas été respectée.

Par ailleurs, la partie demanderesse considére que la demande port:

S
)

w

cipal, des intéréts et

Les parties défenderesses soulévent un moyen d'irrecevabilité de la demande, tiré du

articles 93undecies
. « Paction judiciaire

un défai d’un mois a

ée a la poste invitant

manquement ou pour

».

sement préalable en

emande en ce qu'elle

afferente a Particle

en TVA.

ents préalables, par
. en dates des
eur S( ala

été retournés auprés

'administration pour
sionnel de la société.

ant sur la dette TVA

afférente a l'article 500.145.763.185 est recevable en application de l'article 93undecies C,§5

du code de la TVA nonobstant le fait que cette dette n'ait pas
avertissements préalables adressés aux défendeurs.

Elle soutient en effet que, dés lors que la formalité de l'avertissem

respectee pour certaines dettes, la demande est recevable en ¢

seuilement sur les dettes visees par ces avertissements mais ég

subséquentes sans qu'il soit nécessaire de procéder a un nouvel avertis

Examen par le tribunal

7.
Monsieur B,

La partie demanderesse dépose la preuve des envois recomma
qu'a Monsieur S

La preuve du respect de la formalité d’'avertissement préalable pré
93undecies C, §5 du code TVA et 442quater, §5 du CIR/92 est dés lor

qui concerne les dettes mentionnées par ces avertissements.

, ainsi que des em
aupres des administrations concernées revétues ae la mention « non rée

été visée dans les

ent préalable a été
e qu'elle porte non
alement des dettes
sement.

ndés adressés tant a
veloppes refournées
slamé ».

vue par les articles
s rapportée, pour ce
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8. La dette TVA afférente a l'article 500.145.763.185 est visée ¢
d'instance. Il ne s’agit dés lors pas d'une demande additionnelle au se
code judiciaire.

La citation mentionne en effet les dettes TVA suivantes -

Article 500.118.112.832 pour un montant de 120.811.64 «
5.798,88 euros en intéréts,
Article 500.118.379.378 pour un montant de 41.105,49 eurg
euros en intéréts,
Article 500.145.763.185 pour un montant de 24.198,78 &
1.031,52 euros en intéréts.

Soit un total de 193.275,11 euros en principal et intéréts, en ce compr
l'article 500.145.763.185.

C'est dés lors a tort que la partie demanderesse sollicite, aux termes
derniéres conclusions, outre d’entendre déclarer les défendeurs solidai
des dettes TVA de la SPRL A’ & concurrence d’'un montant de 19;
encore « statuant sur la demande additionnelle du concluant, d’enten
debiteurs solidaires, en application de 'article 93undecies C du code
enrblées au nom de la SPRL £ reprises sous larticle 500.145.763.
de 26.914,92 euros en principal et intéréts ».

dans Pacte introductif

ns de l'article 808 du

2uros en principal et
s en principal et 328

uros en principal et

s la dette afférente a

du dispositif de ses
rement responsables
3.275,11 euros, mais
dre déclarer les cités
VA, des deftes TVA
185 pour un montant

Cette demande qualifiée a tort d'« additionnelle » par la partie demanderesse fait double

emploi avec la demande principale et doit en tout état de cause étre reje

9. En l'espece, c'est bien la recevabilité de la demande princip
cause, en ce gu'elle porte sur les dettes TVA afférentes a l'article
regard de la condition de recevabilité spécifique prévue par Particle ¢
code TVA.

L'ordre de recouvrement litigieux concerne un compte spécial établi
31.04.2014 au 31.01.2015 et concerne les déclarations des 2° et 42 trim:
Le débat porte plus précisément sur la question de la recevabilité, z
93undecies C,§5 du code TVA, d'une demande principale portant sur d
Fintroduction de Finstance mais non visées par lavertissement pré
dirigeants.

Comme indiqué ci-avant, Farticle 93undecies C.§5 du code TVA impg
recevabilité spécifique a Paction de I'Etat belge dans le cadre de la n
responsabilité solidaire des dirigeants pour non-paiement des dettes fisc

Contrairement & ce que soutient I'Etat belge, le fait que les condition
laction etaient remplies, a la date de Ia citation introductive d'instance,
demande, n'emporte pas la conséquence que la demande devrait étre |
son intégralité quand bien méme aucun avertissement préalable n’aur
une partie des dettes visées.

Il ne se deduit ni des termes de I'article 93undecies C,§5 du code TVA

cette disposition telle qu'elle ressort des travaux préparatoires gu'un ave
non suivi d'effet dans le délai prescrit vaudrait pour toute dette fisg

socigfe.

tée.

ale qui est mise en

500.145.763.185, au

y3undecies C, §5 du

pour la période du
sstres 2014,

u regard de Particle
es dettes nées avant
alable adressé aux

se une condition de
nise en ceuvre de la
ales.

s de recevabilité de
pour une partie de la
Ligee recevable dans
Qit &été adressé pour

ni de la ratio fegis de
rtissement préalable
ale ultérieure de la
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Selon les termes de cette disposition, 'avertissement doit permettre ay
prendre les mesures nécessaires pour remédier au manguement p
obligation de payer la taxe ou de démontrer que celui-ci est pas in
commise par eux.

Les travaux préparatoires de la loi-programme du 20 juillet 2006 rag
Favertissement préalable constitue un mécanisme préventif, dont I'obje
fa rigueur de ces mesures a I'égard des dirigeants de bonne foi »,
échéant: « une concertation préalable entre les dirigeants dont

susceptible d’étre engagée et le receveur compétent en vue de permett,
S'expliquer sur les circonstances du manquement constaté, soit, pou
paiement est imputable & des circonstances étrangéres et qu'ils n‘ont ¢
soit, pour veiller a ce que la société ou la personne morale remédie & I'a

C’est dans ce cadre que pourrait étre conclu, le cas échéant un

échelonné de la dette fiscale » (Amendement n® 1 du gouvernement,
parl., Ch. repr., 2005-2006, 51, n° 2517/002, p. 6).

Ce meécanisme préventif, qui vise a garantir 'équilibre des intéréts ¢
cadre du régime de responsabilité solidaire des dirigeants mis en placs

précitées revét une importance particuliére aux yeux du législateur p
condition de recevabilité de la demande.

Considérer que Pexistence d’'un avertissement non suivi d'effet dans |
permettrait a I'Etat belge de se dispenser du respect de cette formalité
ultérieurement aboutirait & priver les dirigeants de la protection de ce
considérée comme essentielle par le |égislateur.

Pour gue l'avertissement puisse atteindre cet objectif, il doit nécessaire

précise la nature de la dette, son origine et son montant.

La circonstance, invoquée en I'espéce par 'Etat belge, qu'il était imposs
dette complémentaire dans les avertissements préalables adressés aux
qu'a la date de 'avertissement TVA adressé a Monsieur B; (s
seuls montants inscrits au compte courant étaient en faveur de 'assujet
de l'avertissement adressé a Monsieur S , soit [e 18.03.2015,
faire 'objet d'un compte spécial alors que l'ordre de recouvrement n'’;
enrélé n'est pas pertinente dés lors qu'il suffisait a I'Etat belge d’adress
complementaire pour respecter le prescrit de 'article 93undecies C, §5 d

En conséquence, c'est a bon droit que les parties défenderesses
demande, en ce qu'elle porte sur les dettes TVA afférentes a l'article
n’ont fait I'objet d’aucun avertissement préalable, est irrecevable.

3) Quant au fondement de la demande

10. lL.es parties défenderesses ne contestent pas le non-paiement

professionnel et de la TVA, au sens des articles 93undecies C.§

442quater,§2 du CIR/92.

Les parties défenderesses soutiennent toutefois (i) que Monsieur S
qualité de gérant de fait ou de droit de la SPRL A’ ot (i) a titre

présomption devrait éire renversée au motif que gu’en tout état de cay

=

b

(x) destinataire(s) de
ar la societé a son
nputable & une faute

spellent en effet que
ctif est de « tempérer
=n permettant le cas
B responsabilité est
e a ces dirigeants de
r établir que le non-
ommis aucune faute,
hsence de paiement.

plan de réglement
12 juin 2006, Doc.

2n présence dans le
e par les dispositions
Uisqu’il en a fait une

2 délai fixé par la loi
pour toute dette née
mécanisme pourtant

sment viser de facon

ible de mentionner la
défendeurs au motif
pit le 19.06.2014, les
ti, tandis gqu'a la date
cette detie venait de
avail pas encore éié
ser un avertissement
u code TVA.

soutiennent que la
500.145.763.185 qui

‘epété du précompte
2 du code TVA et

ne revét pas la
ubsidiaire que cette
ise, le non-paiement
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des dettes fiscales par cette société résulte de circonstances totaleme
guelcongue comportement fautif dans leur chef,

Quant a [a gualité de gérant de Monsieur St

11. Les articles 93undecies C du code TVA et 442quater du CIR/92

nt indépendantes d'un

instaurent un régime

de responsabilité solidaire « du ou des dirigeants de la société {...) ¢chargés de la gestion

journaliére de la société (...) ». Cette responsabilité solidaire « peut ét.
dirigeants de la société ou de la personne morale lorsqu'une faute
manquement visé a l'alinéa 1° est établie dans leur chef »

e éfendue aux autres

ayant confribué au

Par dirigeant de la société ou de la personne morale au sens du présent article, I'on entend
toute personne qui, en fait ou en droit, détient ou a détenu le pouvoir de gérer la société ou

la personne morale, & l'exclusion des mandataires de justice {(articles
code TVA et 442quater,§1°" du CIR/92).

12. Monsieur S a été nommé en qualité de gérant de
décision de Fassemblée générale du 30.04.2012 publiée aux annexes

93undecies C,§1¢ du

la SPRL A par

du Moniteur belge en

date du 29.05.2012, avec pouvoir d'exercer seul et de fagon illimitée tous les actes

nécessaires ou utiles & la réalisation de I'objet social de [a société.

Monsieur S indique avoir démissionné de cette fonction pa
mais déposé au greffe seulement le 20.03.2015 et publié le 01.04.2015.

L'acte de démission n'est pas produit.

acte du 02.05.2012

Les proces-verbaux d'assemblée générale déposés mentionnent, a 'ordre du jour, le rapport

du « conseil de gérance ».

L'existence d’un contrat de travail entre Monsieur S . et la
demontrée — ce qui n'est pas le cas en 'espéce- cette situation n’
d’entrainer de plein droit [a nullité de la nomination de Monsieur S
gerant et ne pourrait dés lors étre opposée a la demanderesse.

Conformément a Particle 76 du code des sociétés, « fes actes et indica

SPRL A fat-elle

aurait pas pour effet

en tant que

tions dont la publicité

est prescrite ne sont opposables aux tiers qu'a partir du jour de leur publication par extraits

ou par mention aux Annexes du Moniteur bejge, sauf si la société pro
avalent antérieurement connaissance ».

Q

L.

Monsieur St .« revét des lors la qualité de gérant de la
01.04.2015, date a partir de laquelle sa démission est opposable a I'Etat

Quant au renversement de |a présomption de faute

13. En l'espece le non-paiement répété, au sens des dispos

uve que ces tiers en

PRL A
belge.

jusqu'au

tions précitées, du

précompte professionnel et de la T.V.A. est établi dans ie chef de la SPRL Al

Les impOts et intéréts de retard ne sont pas contestés.

Comme indiqué ci-avant, la loi instaure dans ce cas une présomption
chef des dirigeants ; elle porte sur I'existence d'une faute de gestion e

juris tantum dans le
n lien causal avec le

defaut de paiement de la taxe (notamment Cass., 11 mars 2016, N° F.15.0118.F). ll incombe

alors au dirigeant d'apporter la preuve que ce non-paiement n'est pas lié
fautif dans son chef.

> 3 un comportement
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14, En l'espece, les défendeurs soutiennent que le non-paiement| répété par la SPRL
A de la TVA et du précompte professionnel s’expliquent pas les difficultés financiéres
auxquelles la societé a di faire face en raison d'une importante créapce commerciale sur
l'un de ses principaux clients, la SPRL M i, déclarée en faillite par
jugement du tribunal de commerce du Hainaut, division Charleroi, du 11 avril 20086, et qui
reste redevable a son égard de plus de 500.000,00 euros.

Les defendeurs mettent en exergue le fait que, pour ne pas grever davantage la situation
financiere de la SPRL Al Monsieur B. na prélevé aucun salaire pour les
exercices 2013 a 2016, n'a pas réclamé le remboursement de son compte courant et
gu'aucun dividende n'a été distribué.

15. La responsabilité du gérant doit &tre appréciée en fonction de ia norme générale de
prudence, impliquant que le comportement de ce gérant soit comparé avec celui d'un gérant
prudent et diligent placé dans les mémes circonstances.

lLe fait que l'obligation de payer le précompte professionnel et la T.V.A. constitue une
obligation légale d'ordre public dans le chef de la société n'entraine pas jpso facto que le
gérant en soit responsable ; la faute de gestion n'est en principe pas de préférer assurer en
priorité le paiement d'autres dettes que les dettes fiscales et sociales, a|défaut de disposition
legale obligeant un dirigeant a assurer, en 'absence de concours, une priorité au paiement
des dettes fiscales et sociales.

Toutefois, si I'absence de versement se produit de maniére systématique en vue de se
procurer un crédit artificiel et ne résuite pas d'un manque temporaire de liquidités, elle peut
étre qualifiee d'infraction au devoir de prudence dans le chef du gérant (voy. notamment
Anvers, 3 mai 2012, J.D.S.C. 2014, 180, note M. DELVAUX).

Ainsi, par exemple « aprés quatre mois tout au plus, il doit étre clair que I'absence de
versement prend un caractére durable. Il peut s'agir d'une décision de gestion raisonnable
de ne pas verser le précompte professionnel retenu pendant une courte période s'il est
possible de se fier raisonnablement au fait que le manque de moyens pour s'acquitter de
toutes les obligations ne sera que de courte durée et s'il y a des perspectives objectives
raisonnables que le versement puisse avoir fieu avec seulement un retard minime ». Par
contre, « f'absence de versement du précompte professionnel pendant. une période de plus
d'un an constitue une absence de paiement systématique et prolongée ». (Anvers, 15
novembre 2012, RA.G.B., 2013, liv. 9, p. 532).

Le non-paiement d'un important débiteur peut étre considéré com

€ une circonstance

fortuite et malencontreuse de la vie des affaires susceptible d'expliquer I'absence de

paiement des dettes fiscales. Un important impayé peut en effet, de facg
des difficultes de trésorerie et en conséguence un arriéré de paiems
T.V.A., exigible dés ’émission de la facture.

Or, en Poccurrence, it ressort effectivement des comptes annuels de la SPRL A:

n logique, provoquer
nt notamment de la

déposés

pour les exercices sociaux cldturés au 30.09.2013 et au 30.09.2014 que le poste créances

commerciales a sensiblement augmenté au cours de cette période (d
30.09.2012 a 1.155.159 euros au 30.08.2014).

Le tribunal estime toutefois qu'en l'espece, les faits et circonstance
défendeurs pour tenter de renverser la présomption de faute ne sont
rejette la thése selon laquelle le défaut de paiement litigieux serait
renconfrées par la société en raison de la situation financiére de I'un de
motifs suivants :

e 443.867 euros au

S avancées par les
pas convaincants et
dd a des difficultés
ses clients, pour les
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- alors que les difficultés de paiement invoquées & I'égard du client Ml

"3 auraient débuté en 2013, aucun élément n'est
etablir que la société aurait entrepris des mesures concré

déposé de nature a
es afin d'obtenir le

remboursement de sa créance I'égard de ce client (tels que des rappels, la mise en
ceuvre d'une procédure de récupération de créance, etc.) qu n'a été déclaré en

faillite qu’en avril 2016 ;
- il ressort du compte client déposé que les relations comme
contraire s’étre poursuivies avec cette société sur une période
malgré un impayé déja conséquent ;
- au vu des montants allegués par les défendeurs, 'laugmentation

rciales semblent au
relativement longue

du poste « créances

commerciales » ne s'explique pas uniqguement par la créance alléguée a I'égard de la

SPRL M’
- l'absence de versement du précompte professionnel et de la

aucune information n’étant donnée pour le surplus ;

T.V.A. pendant une

période longue, telle que celle qui caractérise le cas d'espéce, constitue une absence

de paiement systématique et prolongée ;
- il ressort des comptes déposés que la situation financiére de Iz

société ne la privait

pas des moyens de s'acquitter a tout ie moins partiellement du précompte

professionnel et de la TVA. Or, aucun effort n'a été consenti en

ce sens et, bien que

les dettes fiscales n'aient cessé d'augmenter, les fournisseurs étaient encore

payés et l'activite s'est poursuivie pendant plusieurs années
graves difficultés de paiement.

sans connailre de

Il ressort des éléments qui précédent que les défendeurs ont agi en poursuivant une activité
qui, si elle n'était pas en tant que telle déficitaire, ne pouvait conduire qu'a 'accumulation du
passif fiscal de la société en procurant un crédit illégitime a la société au détriment d'un

créancier bien déterminé.

Il s’ensuit que les circonstances invoquées par les défendeurs ne

permettent pas, en

l'espéce, de renverser la présomption légale de faute, de sorte que llaction diligentée par

I'Etat belge doit étre déclaree fondée.
POUR CES MOTIFS
LE TRIBUNAL DE COMMERCE
STATUANT CONTRADICTOIREMENT

Dit la demande, en ce qu'elle tend a entendre déclarer les défendeurs

débiteurs solidaires,

en application de ['article 93undecies C du code TVA, des dettes TVA enrblées au nom de [a

SPRL A reprises sous l'article 500.145.763.185 pour un montant de
principal et intéréts, irrecevable et en déboute I'Etat belge,

Dit la demande recevable et fondée dans la mesure déterminée ci-aprés

Déclare les défendeurs, en leur qualité de géranis de la SPRLA |, dé
application des articles 93undecies C du code TVA et 442quater du cod
revenus (CIR/92), des dettes de précompte professionnel et TVA ens
SPRL Al
intéréts et en TVA pour un montant de 166.360,19 euros en principd
montant total de 179.363,83 euros,

Condamne les parties défenderesses aux frais et dépens de la partie
liquidés a ce jour.

Déboute pour le surplus.

Autorise ['exécution provisoire du présent jugement.

26.914 82 euros en

T

biteurs solidaires, en
e des impbts sur les
6lées au nom de la

. en contributions directes pour un montant de 13.003,64 euros en principal et

| et intéréts, soit un

demanderesse, non
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Il a &té fait application de la loi du 15 juin 1935 sur Femploi des langues|en matiére judiciaire.

Ont rendu le jugement, prononcé par le Président, assisté du greffier, en audience publique
de la Cinquiéme Chambre du Tribunal de Commerce du Hainaut, Division de Charleroi, le

XXX DEUX MILLE SEIZE.




expédition

numéro de répertaire - délivrée 3 délivrée & délivrée &
2023/

date du prononcé :

2 octobre 2023 | f 'f i—e
numéro de rble - ¥

Af22/00327

I:I ne pas présenter 2
Finspecteur

Jugement

Cinquieme Chambre

présenté le

ne pas enregistrer
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En cause de :
Service Public Fédéral Finances, représenté par le Ministre des Financels
la Perception et du Recouvrement du SPF Finances poursuites
Recouvrement — Receveur du TEAM RECOUVREMENT PERSONNES MO
bureaux sont situés a 7000 MONS, rue du Joncquois, 116, inscrite aupr
Entreprises sous le n® 0308.357.158,

Partie demanderesse,
Représentée a I'audience par Maftre Ct
¢

', dont le cabin

Contre :

Madame C: ,héea

Partie défenderesse,
Dont Favocat est Maftre A

-

, dont le cabinet est situé a

Représentée a 'audience par Maftre V2

, Administration Générale de

et diligences du Conseiller

RALES DE MONS 1, dont les

es de la Banque Carrefour des

et est situé 3

Le Tribunal a constaté la production, en formes réguligres, des pieces de

procédure prévues par la loi.

Les conseils des parties ont été entendus en leurs plaidoiries a 'audience publique du 4 septembre

2023,
Les parties ont renonce a la reprise des débats ab initio.

Apres avoir délibéré, le Tribunal prononce le jugement suivant :

EXPOSE DU LITIGE

1.
Tribunal a:

L'affaire a d'ores et déja donné lieu au jugement prononcé lg

o regu la demande de I'Etat beige et I'a dite partiellement fondée
condamné Madame D’ " & payer & I'Etat belge une somm
le précompte professionnel du quatridme trimestre de année |
de I'année 2020.

e}

17 avril 2023, par lequel le

e de 14.885,43 € a valoir sur
2019 et les quatre trimestres
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o débouté I'Etat belge de ses réclamations en matiére de taxe sur|

o ordonné la réouverture des débats pour permettre aux parties
savoir si la premiére dette fiscale échue (précompte profession
2019) doit ou non étre prise en considération dans le guantum d

b: a l'état.

2.
ont été entendues par le Tribunal 2 'audience du 4 septembre 2023.

la valeur ajoutée.

de s'expliquer sur le point de
nel du troisiéme trimestre de
es sommes dues par Madame

Les parties ont chacune développé leur point de vue au travers de nouvelles conclusions. Elles

OBJET ACTUALISE DE LA DEMANDE

3. L’Etat belge sollicite la condamnation de Madame D
professionnel afférent au troisieme trimestre de 'année 2019, outre ¢
précomptes arriérés.

' au paiement du précompte
25 intéréts sur 'ensemble des

4. Madame D , ex-administratrice de la SRLD. ,» §'oppose a cette réclamation.
DISCUSSION
5. il revient au Tribunal de départager les parties sur Y'implication des effets de la présomption

contenue dans I'article 51, §2 du CRAF.

6. Selon cette disposition, le non-paiement répété* par la société d
de la TVA est, sauf preuve du contraire, présumé résulter d'une faute
1% du code, c'est-a-dire d’'une faute commise par I'administrateur charg

7. La dette de précompte professionnel dont I'Etat belge poursu
Madame D' concerne les deux derniers trimestres de l'an
précomptes professionnels dus en 2020.

8.
précompte, dans le chefde la SRLD

Par son précédent jugement, le Tribunal a tranché que le d
, 6tait effectivement avéré.

9. Madame D' . dés lors est présumée avoir commis une
avec le défaut de paiement de I'impdt, de sorte qu’elie engage sa respon

10. Une certaine doctrine s'interroge guant a savoir si la premig
précompte du troisiéme trimestre de 2019) doit étre prise en considér

des sommes dues a I'état au titre de la responsabilité solidaire du dirige

1 En matiére de précompte professionnel, par nen-paiement répété, [a loi entend le défaut de pai
cours d’une période d’un an, &'ii s'agit d’un redevable trimestriel, comme c’était apparemment |
alinéa 2, 1°).

u précompte professionnel ou
isée 3 l'article 51, §1%, alinéa
é de la gestion journaliére.

t le paiement a 'encontre de
hée 2019 et Vintégralité des

cfaut de paiement répété du

aute de gestion en lien causal
sabilité solidaire envers I'état.

re dette fiscale échue (ici le
ation ou non dans le guantum
ant de société. Autrement dit,

lement d’au moins deux dettes échues au
b cas de la SPRL DECOKIDS {article 51,52,
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s’it faut considérer que la présomption de faute Varticle 51, §2 englobe
paiement.

Philippe MALHERBE écrivait, en effet, en 20162 :

« Enfin, cette présomption parait ne valoir que pour les taxes foisant |
Mais lesquelles : toutes, ou celles & partir de la répétition du non-paien
présomption pour double non-paiement, le dirigeant est-if responsall
seulement de lo deuxiéme (et des éventuelles dettes suivantes) ?
s’imposer, puisqu’il n’y avait pas de présomption de foute lors du pren

Nicolas Van Damme s’est récemment joint & cette réflexion® :

« Nous I'avons vu (supra, n° 28), la présomption de faute entraine la
Toutefois, la question se pose de savoir quel montant des dettes fisa
cette présomption de causalité. Avec l'introduction de la présomption
guelque sorte le signal qu’une entreprise ne peut en aucun cas privilg
fisc pendant plus de cing mois (débiteur trimestriel : la présomption 3
exigibles, soit a partir du sixiéeme mois) ou deux mois {débiteur mens,
partir de trois dettes exigibles, soit & partir du troisiéme mois). L’ent
étre supportée par Fadministrateur (c’est-g-dire, dans le cas d’un dg
premiére dette échue ; dans le cas d’un débiteur mensuel : également
ou lg dette est-elle limitée aux dettes échues & partir de la deuxiéme
ou de la troisiéme dette échue (débiteur mensuel) ? Avec le professeu
la deuxiéme solution s’impose, puisqu’il n’y avait pas de présomptio
paiements. »

11.

12, I'Etat belge soutient que s'il y a non-paiement répété du préco

s'applique a tous les manquements, y compris le premier. La pr

professionnel impayée serait donc bien due par Madame D
13.
fa présomption. Selon elle, la faute ne peut se réaliser gqu’a la cond

paiement apparaisse au cours de fa méme période d'un an.

14.

dirigeant pour les dettes fiscales de la société en ces termes :

« En cas de manguement, par une société ou une association sg
internationale sons but lucratif ou une association étrangére lorsque

d'un des critéres visés ¢ l'article 3:47, § 2, alinéa ler, du Code des s
obligation de paiement du précompte professionnel ou de la taxe s

d'assujetts, le ou les dirigeants de la société ou de la personne morale

Le Tribunal a estimé opportun de recueillir Favis des parties sur

Celle-ci estime au contraire que la premiére dette échue échap

Le Tribunal considére pour sa part que la réponse a la questig
premier paragraphe de l'article 51 du Code de recouvrement. [ institug

= oU hon le premier défaut de

ohjet de ce non-paiement répété.
nent ? En d’qutres mots, en cas de
le & hauteur des deux dettes, ou
Lo seconde solution nous parait
lier non-paiement. »

présomption de lien de causalité.
nles doit étre pris en compte par
de faute, le législateur donne en
gier des créanciers autres que le
‘applique & partir de deux dettes
uel : lo présomption s’appligue &
éreté de la dette fiscale doit-elle
biteur trimestriel : également la
es deux premiéres dettes échues)
dette échue (débiteur trimestriel}
Ph. Malherbe, nous pensons que
1 de foute lors des premiers non-

cette question.

mpte, la présomption de faute
emiére dette de précompte

pe au champ d’'application de
tion gu’'un second défaut de

n se trouve contenue dans le
» le principe de la solidarité du

ns but lucratif, une association

ces associations dépassent plus
heiétes et des associgtions, & son
Lr la valeur ajoutée en sa qualité
chargés de la gestion journaliére

de la société ou de io personne morale sont solidairement responsables du paiement du précompte

2 ph. Malkerbe, « Eluder la responsabilité solidaire du dirigeant en matiére de TVA », R.P.S.-T.R.V.,
3Van Damme, N., « La responsabilité des administrateurs de sociétés pour les dettes fiscales et so
ol. (dir.), Les entreprises & I'épreuve du droit de la responsabilité civile extracontractuelfe, 1° éditic

2016, p. 1111, n° 9.
ciales de la société » in Duriau, A. et
h, Bruxelles, Larcier, 2022, n® 32.
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professionnel ou de la taxe sur lo valeur ajoutée si le mangquement es
de ['article 1382 du Code civil, qu'ils ont commise dans lo gestion
morale (e Tribunal souligne) »

La faute de gestion est ici présumée dans le chef de Madame D
répété du précompte, de sorte gu’elle en est solidairement responsa
moment de la naissance de la dette. Certes, la présomption de faute —
s'appliquer dés le premier défaut de paiement. Mais la faute en ¢
responsabilité solidaire, existait dés le premier défaut de paiement du p

15. Le précompte professionnel afférent au troisieme trimestre
également dii par Madame D

PAR CES MOTIFS,
LE TRIBUNAL,
STATUANT CONTRADICTOIREMENT,
Ecartant tous autres moyens devenus non pertinents en rai

Statuant en prosécution de cause,

Condamne Madame O . a payer I'Etat belge une somme complé
mille neuf cent nonante-trois euros et cing centimes) au titre du précom
trimestre 2019 augmenté des intéréts dus conformément a l'article 41
revenus, ceux-ci étant calculés sur 'ensemble des précomptes arriérés)

14 mai 2022 ;

Condamne Madame DL a payer en sus a 'Etat belge les inté
Farticle 414 du méme code, sur le principal des précomptes arriérés a

parfait paiement.

Condamne Madame D
1.857,60 € (mille huit cent cinquante-sept euros et soixante centimes).

" aux dépens de la procédure, liguidés

La condamne également au paiement & I'Ftat belge des droits de mise a
€ (cent-soixante-cing euros).

L'exécution provisoire du présent jugement est autorisée en vertu de I'g
|| a été fait application de la loi du 15 juin 1935 sur Femploi des langues
Ont rendu le jugement, prononcé par la Présidente de chambre, assisté

publigue de la Cinquieme Chambre du Tribunal de Ventreprise du Haina
deux octobre deux mille vingt-trois.

t imputable a une faute au sens
de la société ou de la personne

en raison d’un non-paiement
hie sans distinction quant au
régle probatoire - n"aurait pu
{le-méme, génératrice de la
récompte.

» de 'année 2019 est donc

son de sa décision,

mentaire de 2.993,05 € (deux
pte professionnel du troisieme
4 du Code des impdts sur les
décompte arrété a la date du

r&ts calculés conformément a
dater du 15 mai 2022 jusqu’a

nhar le Tribunal a la somme de

u rle, fixés par [a lol a 165,00

rticle 1397 du Code judiciaire.

en matiere judiciaire.

se de la greffiere, en audience

it, Division de Tournai, le lundi
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Madame A. COLLEE, Juge, Présidente de chambre
Monsieur P. DECLERCK, Juge consulaire
Monsieur G. VANNESTE, Juge consulaire
Madame F. LIETARD, Greffigre

. LIETARD P. DECLERCK G. VANNESTE A. COLLEE
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En cause de :

L'ETAT BELGE, représenté par le Ministre des Finances, poursuites et diligences du conseiller
Recouvrement — Receveur du TEAM RECOUVREMENT PERSONNES MORALES DE MONS 1 dont les
bureaux sont établis & 7000 Mons, rue du Joncquois, n® 116, inscrite & la Banque-Carrefour des

Entreprises sous e n° 0308.357.159.

Partie demanderesse comparaissant par Maitre Charles BASSELIER, avocat au Barreau de Charleroi.

Contre :
Monsieur C} . ,neac 2
ne - —-. I, domicilié a . 1

R
Partie défenderesse comparaissant par Maitre . ", avocat au Barreau francophone
de Bruxelies.

Le Tribunal a constaté |a production, en formes réguliéres, des pieces dé procédure prévues parla loi.

Les conseils des parties ont été entendus en leurs plaidoiries a I'audiende publique du 23 mars 2023.

Apres avoir délibéré, le Tribunal prononce le jugement suivant :

EXPOSE DU LITIGE

1. LaSRLB
I'égard du Trésor, en matiére de TVA et de précompte professionnel.

2. Concernant la dette de TVA, plusieurs comptes spéciaux ont
I'administration fiscale :

o Selon article n® 500248963509 pour la période comprise entre le 30 i
45.487,06 € {piéce 1.1 du SPF FINANCES) :
o Selon article n® 500253865443 pour la période comprise entre le 31 dég

,enabrégéf ., accuse une importante dette a

été établis a sa charge par

in 2021 et le 31 octobre 2021 ;

embre 2021 etle 31 mars 2022 :

25.203,22 € (piece 1.2 du SPF FINANCES) ;
o Selon article n® 500258761519 pour la période comprise entre le 31,
20.210,16 € (piéce 1.3 du SPF FINANCES).

mars 2022 et le 30 juin 2022 :
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3. Plusieurs contraintes ont été établies par Fadministration
recouvrement de la dette de précompte professionnel :

Article n® 520016436, pour la période 07-09/2021 :
Article n® 521220164, pour la période 10-12/2021 :
Article n® 522418333, pour la période 01-03/2022 :
Article n® 523619140, pour la période 04-06/2022 :
Article n® 530016870, pour la période 07-09/2022 :

4.890,59 € (pigce
2.889,60 € (piéce
4.342,88 € (piéce
4.899,81 € (piece
5.390,01 € {pisce

o ¢ O 0O ¢

Par courrier recommandé du 16 janvier 2023, le SPF FINANCES
, en sa qualité d'administrateur de la SRL B 3, de son int

responsabilité solidaire du chef de la dette fiscale (piéce 5 du SPF FINAN

5. Au 15 juillet 2023, la dette totale de |
ce compris 'ISOC} se chiffrait 4 327.728 € {piéce 15 du SPF FINANCES}.

6.

encontre de Monsieur VI par acte du 23 mars 2023.

_secteur TVA et contrib

Dans ce contexte, 'ETAT BELGE, représenté par le Ministre de

fiscale en vue d’assurer le

2.1 du SPF FINANCES) ;
2.2 du SPF FINANCES) ;
2.3 du SPF FINANCES) ;
> 4 du SPF FINANCES) ;
2.5 du SPF FINANCES).

a prévenu Monsieur C
rntion de mettre en cause sa

CES).

utions directes confondus (en

25 Finances, a lancé citation a

OBIET DE LA DEMANDE

Au terme de ses conclusions du 5 octobre 2023, PETAT BELGE s

Qu'll soit dit pour droit que Monsieur V est, sur hase
solidairement au paiement des arriérés de TVA de la SRLE  pour
principal et intéréts, 3 majorer des intéréts a calculer conformément
partir du 21 octobre 2023 et du précompte professionnel, a concurrel
intéréts de 1.258,58 €, a majorer des intéréts calculés conformément
du 1°" novembre 2023 jusqu’a parfait paiement ;

La condamnation de Monsieur V- " aux dépens de la procédu
L'exécution provisoire du jugement nonobstant tout recours et sans ¢

8. Selon ses conclusions déposées le 13 novembre 2023, Mo
sollicite :

> A titre principal,

o Qu'il soit dit pour droit gu’tl n’est pas tenu solidairement au
SRL = |, en ce qu'il n'y a pas de non-paiement d’au moins
aucune faute dans |a gestion de la société.

> A titre subsidiaire,

o De reconnaltre la nécessité de laisser le plan de paiement

cours ;

pllicite :

de Varticle 51 du CRAF, tenu
urt montant de 104.956,03 € en
5 Iarticle 91 du Code de la TVA 3
nce d’un montant en principal et
a Varticle 414 du CIR 92 a partir

re, non liquidés ;
aution.

hsieur Ci

naiement de la dette fiscale de la
deux dettes et qu’il n"a commis

octroyé a la SRL Bl suivre son
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o De lui octroyer des termes et délais pour le paiement des sommes non incluses dans ie plan de
paiement, & concurrence de 5.000 € par mois et de sursoir 3istatuer.

500 €.

MOTIVATION DU JUGEMENT

10.
professionnel ou de la TVA est, sauf preuve du contraire, présumé résult

A. LES CONTOURS DE LA PRESOMPTION LEGALE

A.1. Rappel des principes

Selon l'article 51 du Code de recouvrement (CRAF), entré en vig

ueur le 1% janvier 2020 :

« § 1. En cas de manquement, par une société ou une associgtion sans but lucratif, une association

internationale sans but lucratif ou une association étrangére lorsque
d'un des critéres visés a l'orticle 3:47, § 2, alinéa ler, du Code des sd

ces associations dépassent plus
ciétés et des associctions, & son

obligation de paiement du précompte professionnel ou de la taxe sur la valeur ajoutée en sa qualité

d'assujett, le ou les dirigeants de la société ou de Ja personne morale
de la société ou de la personne morale sont solidairement responsa
professionnel ou de o toxe sur fa valeur ajoutée si le manguement est
P'article 1382 du Code civil, qu'ils ont commise dans lo gestion de la so¢
Cette responsabilité solidaire peut étre étendue aux autres dirigeants

morale lorsqu'une faute ayant contribué au manguement visé & Faliné

chargés de la gestion journaliére
bles du paiement du précompte
mputable & une faute au sens de
ciété ou de lo personne morale.

de la société ou de la personne

i 1°7 est établie dans leur chef.

Par dirigeants de la société ou de la personne morale au sens du présent article, if v a lieu d'entendre

toutes les personnes qui, en foit ou en droit, détiennent ou ont détenu
la personne morale, & I'exclusion des mandataires de justice.
§ 2. Le non-paiement répété par la société ou la personne morale du fs
taxe sur lo valeur ajoutée, est, sauf preuve du contraire, présumé
poragraphe 1%, alinéa 1¢.
Par inobservation répétée de I'obligation de paiement au sens du prése
17 en matiére de précompte professionnel, le défaut de paiement d'au
échues au cours d'une période d'un an selon qu'il s'agit respectivem

précompte ou d'un redevable trimestriel du précompte ;
2% en matiére de taxe sur la valeur ajoutée, le défaut de paiement d'au
exigibles au cours d'une période d'un an selon qu'il s'agit respectiverne
de déclarations mensuelles ou d'un assujetti tenu au dépét de déclarat,
valeur ajoutée, »

L'article 51, §2 du CRAF dispose donc que le non-paiement répét

le pouvoir de gérer la société ou

récompte professionnel ou de lg
résulter d'une faute visée au

nt article, on entend :
moins soit trois, soit deux dettes

ent d'un redevable mensuel du

moins soit trois, soit deux dettes
1t d'un assujetti tenu au dépét
ons trimestrielles @ lo taxe sur fg

& par la société du précompte
er d’une faute visée a Particle

51, §1%, alinéa 1°" du code, c’est-a-dire d'une faute commise par 'administrateur chargé de la gestion

journaliére.
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11, En matiére de précompte professionnel, par non-paiement rép

été, la loi entend le défaut de

paiement d’au moins deux dettes échues au cours d’une période d’un an, s'il s'agit d’un redevable

trimestriel, comme c’est apparemment le cas de fa SRLBI  (article 51,4

2, alinéa 2, 1°).

12. En matiére de TVA, par non-paiement répété, la loi entend le défaut de paiement d’au moins
deux dettes échues au cours d'une période d’un an, s’il s’agit d’un redevable trimestriel, comme ¢’est

apparemment le casde laSRLB  (article 51,52, alinéa 2, 2°).

13. La présomption de faute susvisée vaut preuve d’'une faute de

défaut de paiement de la taxel.

A.2. Application au cas d’espéce

A2.1. La dette TVA

gestion en lien causal avec le

14, Au titre de la taxe sur la valeur ajoutée, 'ETAT BELGE réclame aujourd’hui la condamnation de

Monsieur V' . - au paiement d’un montant en principal de 98.294
500253865443, 500258761519, 500273504206% et 5002689656163, §
faisaient partie de la réclamation initiale de 'administration fiscale {cf
Monsieur V i et décompte de la citation}, avec I'article -509 gu
d’autres comptes spéciaux ont été créés par la suite, 3 défaut de paiem

15. LU'on doit donc conclure a Pexistence, dans le chef de la SRL BDS,
de l'obligation de paiement ».

A.2.2. La dette de précompte professionnel

16. La dette dont F'ETAT BELGE poursuit le paiement a Fencont
concerne le troisieme trimestre de I"année 2022 pour un montant en pn

17. Au jour ol la citation a été lancée contre Monsieur VI
les deux derniers trimestres de 2021 et les trois premiers trimestres de

18. Le défaut de paiement répété, dansle chefdelaSRLB | estic

A.2.3 L'incidence du plan de paiement consenti a la SR

19. Monsieur V-~ estime que le défaut de paiement n
modalités de remboursement ont été convenues par Fadministration fis
aurait négocié avec I'huissier du SPF FINANCES un voire deux plans de p

1 Cass., 11 mars 20186, F.A.F., 2016, p. 280.
2 Compte spécial du 31/12/2022 au 30/04/2023

19,09 € qui résulte des articles
euls les articles -443 et -519
mise en demeure adressée a
a entretemps été apuré. Mais
ents réguliers de la TVA.

d’une « inobservation répétée

re de Monsieur V
incipal de 1.282,58 €.

la dette réclamée portait sur
2022.

également avéré.

L BDS

existe plus puisque d’autres
caleetlaSRLB . LaSRLB
aiement.

* Du chef du proces-verbal notifié le 18 avril 2023 suite au contrdle couvrant [z période comprise @ntre juin 2022 et octobre 2022.
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20. Le tableau repris en piéce 3 de son dossier confirme toutefois q
n‘ont été imputés sur les dettes de précompte professionnel et de T
citation diligentée contre Monsieur V' , de sorte que le non
fiscale existait bien, en tant que condition d’application de ia présom
moment ol la procédure a été lancée & son encontre.,

A.2.4. U'ahsence de preuve contraire

21, La présomption instituée par I'article 51 §2 du CRAF est réfraga

22, Monsieur V ..
d'impdt de laSRLB

fait valoir qu’il n"est pas responsable

il invogue la force majeure.

23, P. VAN OMMESLAGHE définit la force majeure comme «¢
insurmontable, et selon certains imprévisible, indépendant de toute faut
dernijer d'exécuter ses obligations ou de se conformer aux normes exclu
dans les limites de la diligence que {'on peut attendre de lui. »*

La notion s’applique tant a la matiére contractuelle qu'a [a matiére extrz
p

24. De cette définition se dégagent deux conditions :

o L'événement de force majeure doit &tre insurmontable ou irrésistible,
(mais placerait également tout autre débiteur, car le critére s'apprécie in abstracto) dan
qu’il ne ¥a fait®. Une circonstance rendant I'exécution de I'obligatio
constitue pas un événement de force majeure libératoire de responsa

favorisé par une négligence’.

25, Au titre de la force majeure, Monsieur VI
empéché la SRLE

La pandémie du corohavirus ;
Yaugmentation du prix des carburants et autres consommables :
Uindexation des salaires de ses travailleurs ;

La constitution de licences de transport auprés du SPF MOBILITE ;
Les détournements de fonds par un Sieur FC

31/12/2020.

cC 0O 0 O 0

Il'insiste sur ce qu’il a, dans ce contexte, tenté d’augmenter les marges
renégociant les tarifs avec le client A

4 P.VAN OMMESLAGHE, Droit des ohligations, Tome 2, Sruylant, Bruxeiles, 2010, p. 1381, n® 966.

® Cass., 15 février 1951, Pas., I, 388 ; Cass., 10 novembre 1976, Pas., 1977, |, p. 285 ; Cass.,  décer

janvier 1981, Pas., 1981, p. 492,
¢ Cass., 23 février 1967, Pas., 1967, |, p. 782.
7 Cass., 14 octobre 1957, Pas., 1958, |, p. 131 ; Cass., 18 mai 1962, Pas., 1962, I, p. 1059,

t’événement de force majeure doit &tre exempt de toute faute du n

fait valoir g
i de pourvoir au réglement de ses dettes fiscales et sociales :

1: pour 18.000

, et obtenu des plans de paiemen

Je les paiements de la SREBI

VA que postérieurement a la
-paiement répété de la dette
ption de faute de gestion, au

ble.

du non-paiement des dettes

un événement & caractére
e du débiteur, qui empéche ce
sives de faute, tout en restant

wcontractuelle.

en ce sens qu'il place le débiteur
s I'impossibilité d’agir autrement
n simplement plus ocnéreuse ne
hilité® ;

esponsable. Il ne peut avoir été

ue [es événements suivants ont

€, entre le 15/12/2020 et le

de la SRL Bl |, notamment en
t aupres des administrations.

hbre 1976, Pos., 1977, 1, p. 408 ; Cass., &
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26. Méme s’il peut &tre admis que la conjoncture économique de
impacter directement la trésorerie des entreprises, 4 des degrés diver
Monsieur VI - demeure en défaut d’expliquer précisément en
qu’il pointe ont rendu le paiement de la TVA et du précompte professia
la SRLF™ < a continué a générer du chiffre d’affaires.

4

27. La présomption de faute qui pése sur Monsieur V n’e

B. L’ETENDUE DE LA SOLIDARITE DE MONSIEUR VERHEYDEN

tes trois derniéres années a pu
5 selon les secteurs concernés,
quoi les différents événements
nnel insurmontable, alors que

est donc pas renversée.

28, Il est de principe que le paiement fait par I'un des débiteurs soli
I'obligation & I'égard du créancier, dans la mesure du paiement.

29. L'ETAT BELGE a actualisé ses réclamations a la date du 20 og
procédé a deux paiements par la suite, dans le cadre des plans d’apt
15.000 € le 9 novembre 2023 (plan B25521) et I'autre de 12.028,64
B25521/2).

30. Le Tribunal n"a pas la possibilité de vérifier I'imputation donr
montant actuel de la dette de TVA et de précompte professionnel ne lu

31.
V-

Il s’indique, par conséquent, de reconnaitre le principe d
avec laSRL B! , mais sans fixer le guantum des obligations

PAR CES MOTIFS,
LE TRIBUNAIL,
STATUANT CONTRADICTOIREMENT,
Ecartant tous autres moyens devenus non pertinents en rai

Dit la demande de V'ETAT BELGE recevable.

Dit pour droit que Monsieur Christian v est, sur base d

solidairement au paiement des arriérés de TVA et de précompte profs

en principal, intéréts et frais.

Réserve a statuer sur le surplus et renvoie la cause au réle général.
It a été fait application de la loi du 15 juin 1935 sur I'emploi des langues
Ont rendu le jugement, prononcé par la Présidente de chambre, assi

publique de la Troisiéme Chambre du Tribunal de Y'entreprise du Ha
mercredi dix-sept janvier deux-mille-vingt-trois.

daires libére tous les autres de

tobre 2023. Or, la SRL B' . a
irement {ui consentis, Fun de
€ le 8 décembre 2023 (plan

ée a ces deux paiements. Le
est pas connu.

e la solidarité de Monsieur
de paiement qui en résultent.

son de sa décision,

e l'article 51 du CRAF, tenu
ssionnel de la SRL E z

¢

pn matiére judiciaire.

tée du greffier, en audience
naut, Division de Tournai, le

L
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Madame A. COLLEE, Juge, Présidente de chambre
Monsieur G. VANNESTE, Juge consulaire
Monsieur B. JOURQUIN, Juge consulaire
Monsieur S. GUERET, Greffier

S. GUERET B. JOURQUIN G. VANNESTE A. COLLEE




